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Monumente,

ansambluri, situri

ATITUDINI $1 MENTALITATI

RECICLAREA FONDULUI CLADIT

(1)

PROCESUL DE ACUMULARE

CARACTERISTICILE ACUMULARII. Cer-
cetarea fondului cladit, si in primul rind a
patrimoniului imobil reciclabil — ce are cea
mai insemnatd pondere — evidentiazd pe
de-o parte caracterul complex si partial in-
timplator al constituirii in timp, iar pe de
alta parte, relativa diversitate a componentei
sale actuale, determinind solutiile reciclatoa-
re de avut in vedere.

Considerat global, fondul de cladiri exis-
tent astazi este rezultatul unui indelungat
si dramatic proces de acumulare succesiva
a unor parti tot mai insemnate din productiile
unui mare numar de generatii (sau grupuri
de generatii). Firul conducator in acest pro-
ces a constat (si constd) in aspirafia indivizi-
lor si colectivitafilor omenesti de a-si in-
susi, organiza si amenaja in conditii convena-
bile, dar printr-un efort cit mai redus,un com-
partiment (individual si colectiv) din spatiul
inconjurator.

1. Procesul de acumulare s-a desfasurat
(si se desfasoara) pe de-o parte in contextul
evolutiei comenzii sociale (crestere, stabili-
zare, scadere), pe de alta in conditiile trans-
formdrii (cantitative si calitative) a solicitari-
lor de spatiu clddit. Evolutia comenzii de
fond cladit poate fi privitda din diverse un-
ghiuri, imaginea reala rezultind din suprapu-
nerea vederilor partiale. Judecind problema
prin prisma raportului «solicitanti de spatiu
cladit — productie realizata», se evidentiaza
mai multe etape pe traseul ce leaga societa-
tea sclavagistda de cea postindustriala:

— Faza de stabilitate a relatiei, in societa-
tea rurald (naturald) cind populatia solicita-
toare este relativ stafionard si are o com-

ponenta aproape invariabila. Rezulta ca ne-
cesara o productie constanta de spatiu cladit
pentru inlocuirea parfilor uzate din fondul
locativ a carui crestere depdseste cu putin
nivelul «zero»;

— Faze de dezechilibrare (adeseori vi-
olentd) a relatiei la inceputul sau in cursul
procesului de urbanizare (de crestere si con-
centrare a populatiei) cind atit marimea cit
si componenfa masei de solicitanfi se mo-
difica rapid (uneori chiar radical). Productia
de spatiu cladit nu reuseste sa {ina pasul
cu cresterea populatiei, inregistrind deficituri
mari; se tinde sa se pdastreze intregul fond
indiferent de starea si calitatea cladirilor, de-
zafectdrile eliminindu-se aproape cu
totul;

— Faze de reechilibrare relativa a relatiei
dintre comanda sociala si productia de fond
cladit, ce intervin in perioadele de incetini-
re a procesului de urbanizare. Rata de cres-
tere a populatiei solicitatoare scade, com-
pozifia ei tinde sa se mentina in anumite li-
mite. Cererile de spatiu cladit se modifica,
aspectele cantitative cedind treptat locul ce-
lor calitative. Productia de fond cladit re-
useste sa reducd raminerea in urma fata de
cerinfe, fara insd a le satisface complet, si
apar primele preocupéri pentru reciclarea
organizatd a cladirilor mai vechi (paralel
cu renuntarea la cele degradate);

— Faza de stabilitate in societatea urbani-
zatd (postindustriala ori de servicii, puternic
dezvoltatd din punct de vedere
economic) posibild in cazul unei comenzi so-
ciale stationare cu structurad (aproape) inva-
riabila. Odata cu incheierea procesului de
urbanizare, fondul cladit va deveni obiectul
unei inbunatatiri continue, fara insa a mai

5
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SEC.V

Fig. 1. Cresterea 5i descresterea planimetric a oraselor:
Koéln intre sec. V si sec. X1l (dupd R. Schneider)

fi nevoie de extinderi notabile. Aceasta faza
presupune acfiuni masive de reciclare (in-
trefinere, modernizare, restaurare), mai rar
de inlocuire (cladirile degradate au fost in-
laturate in faza precedenta) datorita faptului
ca expansiunea locativd s-a incheiat.

2. Pe de alta parte, procesul de acumulare
a fondului cladit se raporteaza dialectic la
modul de utfilizare si ocupare a teritoriu-
lui. Tn istoria asezarilor umane fazele de con-
structie extensiva si intensiva alterneaza du-
péd o rezultantd in linie frinta, initial cu ten-
din{a ascendenta, apoi descendenta (pina la

-

-

Fig. 2. Evolutia relafiei dintre solicitarea §i oferta de
fond cladit (in fazele de stabilitate, dezechilibrare, re-
echilibrare si restabilizare, dupd L. Gjertz)
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un punct) pentru ca in final sa se stabilize-
ze. Aceasta variatfie in ocuparea spatiului se
explica prin preocuparea fireasca de cautare
si stabilire a densitatii convenabile. Densita-
tea optima are caracter istoric, ea evolueaza
in raport de solicitari si oferte fiind cuprinséd
intre doua limite in functie de posibilitatile
de construcfie (regimul de indlfime determi-
nat tehnic s§i procentul de ocupare a
solului), de modul de folosinfa a terenului
(rural-urban), de gradul de adaptare a lo-
catarilor la condifiile locuirii in comun (ni-
velul si califatea urbanizarii) s.a.m.d.

Evolutia consumului de spafiu (natural)
a gradului de exploatare a terenului este ir
directa legétura cu traseul procesului de ur-
banizare, al raportului dintre comanda si pro-
ducfia de spatiu cladit, al nivelului atins ir
asigurarea calitdtii vietii. Modificarile radica-
le in sens ascendent se produc in fazele de
urbanizare grabita care au corespuns in is-
toria oraselor cu anumite perioade din orin
duirile sclavagista, feudala si capitalista (tim-
purie) etc. In cazul oraselor de tip european,
etapele evolutiei s-au evidentiat astfel:

| — Trecerea de la satul comunei primitive
la orasul-stat sclavagist (cu marea majoritate
a cladirilor cu parter, dar si cu cladiri etajate
grupate compact);

— depopularea orasului sclavagist in pe-
rioada migrafiei popoarelor (reducerea te-
ritoriului folosit, reducerea regimului de inal-
fime, utilizarea partiala a subsolului);

|| — Revenirea burgurilor medievale ir
vechile incinte antice (cresterea densitati
prin ocuparea plombelor, supraetajarea de
cladiri la limita constructiei din lemn, con-
centrarea in primele centuri defensive);

— scaderea gradului (mediu) de utilizare
a teritoriului orasului medieval prin extinde-
rea in interiorul urmatoarelor incinte fortifica-
te (mentfinerea de terenuri cultivate si de
constructii anexe dispersate);

http://patrimoniu.gov.ro



Il — Ocuparea compacta a ultimelor in-
cinte fortificate (atingerea densitatii maxime

permise prin construcfia de zid, coeficient <

ridicat de exploatare a terenului prin com-
pactare); . i
— demontarea fortificatiilor, revarsarea

orasului in teritoriu si inglobarea suburba-
nelor (reducerea nivelului de densitate in
noul perimetru al orasului caracteristic ca-
pitalismului timpuriu, lipsa de omogenitate
a fondului cladit);

|V— Aparitiacartierelorde specula, recon-
structfia centrelor prin folosirea cladirilor
inalte, extinderi perimetrale cu mari ansam-
bluri de locuinte colective etfc. (determinind
o noud crestere a densitatii uneori peste li-
mitele admisibile).

Dupa etapele de amplificare urmeaza de
reguld o reasezare a densitatii, corespunzind
momentelor de crestere a confortului urban
si de locuire, a nivelului de trai.

Atingerea unui grad ridicat de urbanizare
ca reflex al stabilizarii treptate a solicitarilor
de spatiu locativ si de echilibrare a raportului
dintre productia si reciclarea de fond cladit
(odata cu apropierea de fazele de puternica
dezvoltare economicd) a adus intre limite mai
apropiate de optim problema consumului de
spatiu, respectiv a densitdfii apreciate plu-
rivalent -(nu atit economic cit mai ales
social). Tn aceste conditii procesul de acu-
mulare a fondului cladit capata valente spe-
cifice. §

3. Luind in considerare performantele so-
licitate pina de curind cladirilor (treptat mai

inalte, inglobind un volum interior din ce
in ce mai mare), dotate treptat mai perfectio-
nat, ele au presupus dintotdeauna un efort
material care a depasit posibilitatile unei sin-
gure generatii, investifia amortizindu-se
intr-o perioadd mai lungd decit existenta
acesteia. Folosind mai multor generatii, fon-
dul cladit devine o Tnsumare de obiecte cu
durate si caracteristici variabile care se su-
prapun partfial (influentind sansa ori decizia
de pastrare).

Procesul de acumulare a avut o evolutie
proprie, influenfata de factori obiectivi si su-
biectivi, inscriindu-se in reguli mai mult sau
mai pufin evidente;

— initial, acumularea s-a desfasurat oare-
cum intimplator: pastrarea deliberatd a unei
cladiri (chiar uzate fizic) intervenind in eta-
pele tirzii ale procesului, citd vreme planifi-
carea acumulérii de fond cladit nu s-a impus
in totalitate;
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Fig. 3 a, b Fondul de locuinfe (principale) in diverse
tari din Europa (dupd W. Rietdorf, 1970 si Le Moni-
teur, 1987)

PERIOADE NL ! B E D F

=
INAINTE DE 1900

Ge

162% | 17

250% | 16.0% | 18.0% | 267% 37.8%

1914 8.0%

1919

23.0%

25,0% 11.9% | 23.4% 154%

10.9%

14.0%

26.0% 20.3% | 18.6% 25.0%

17.7%

34,0% 38.8%

289% | 14.7%

12.3%

35,0%

85%

24,0%

25.8%

209% | B8.A% 16.8%

30.0%

1982
1

TOTAL MIL. LOCVINTE

2184 | 52 224 39 40 238 (146

— nu intotdeauna productia de cladiri a
finut seama de solicitarile procesului de acu-
mulare,” asigurind cladirilor rezistenfd in
timp, maleabilitate functionala si amplasare
inatacabila;

— evolutia acumularii s-a produs intre pe-
rioade in care preocuparea principald a fost
extinderea fondului cladit si perioade in care
pe primul loc s-a aflat innoirea acestuia (pre-
ocupdrile pentru intrefinere ar trebui sa fie
practic permanente);

— in principiu, sansele de cuprindere in
fondul acumulat sint direct proportionale cu
cantitatea si calitatea productfiei de spatiu
cladit si invers proportionale cu perioada de
timp scursa de la darea in folosinta;

— perioada (variabild) de existenta a cla-

7
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dirilor (impusad de componentele constructi-
ve cu durata fizicd minima) este compusa din
«perioada (functfionald) de serviciu» si ceea
ce s-ar putea numi «perioada de mentinere
deliberatd», pe bazad de decizii privind anu-
mite calitafi originale sau dobindite de-a lun-
gul timpului.

Fard a constitui o reguld obligatorie, se
poate afirma cd cele mai mari sanse de a
fi pastrate le-au avut cladirile din materiale
bune, rezistente la intemperii si degra-
dari, avind gabarite satisfacatoare si partituri
adaptabile la evolufia programelor, situate
in zone relativ omogene sau amplasamente
nesolicitate, cu statut stabil si grad corespun-
zator de exploatare a spatiului, neinteresante
pentru eventuale operatii sistematizatoare.
Exceptiefac arhetipurile din materiale nedura-
bile dar perpetuate pina astazi prin refacerea
identicd in timp de cdfre fiecare generatie.

ACUMULARI S| PIERDERI. O privire sta-
tisticd globald asupra fondului cladit acumu-
lat cuprinzind «intréri» si «iesiri» pe categorii
de cladiri nu poate fi decit aproximativa. Di-
ficultatea nu rezidd numai in lipsa de date,
dar si in interpretarea diferitéd a acestora, in
variatiile firesti legate de modul de inregis-
trare. De reguld, valoarea cladirilor se re-
gaseste in valoarea totald a fondurilor fi-
xe; monumentele sint greu sau imposibil de
evaluat, in timp ce locuintele fac obiectul
unor inventarieri separate (recensaminte
specializate) din punct de vedere al satisfa-
cerii cerinfelor de baza, mai pufin din un-
ghiul solicitarilor de reciclare (modernizare,
‘renovare, restaurare-etc.)

1. Fondul cladit cu statut de monument

(incluzind si locuinfe) variazé sensibil de.

la tard la fara: in Cehoslovacia, inventarul
din 1964 cuprindea 42000 obiecte (adica
2,9/1000 loc. sau aproximativ 330/1000
km?) din care aproape 50 rezervalii urbane,
numar crescut ulterior, 110 piese de valoare
nafionala; fosta Republica Democrata Ger-
mand a inregistrat ca monumente in jur de
50 000 obiecte (ceea ce inseamnd peste
2,9/1000 loc. sau peste 460/1000 km?) intre
care se afla 700 de centre istorice
(Altstadte), 200 din ele de deosebita valoare,
cu cca 15 000 monumente istorice. In Franfa
pe actuala Listd a monumentelor (in afara
siturilor arheologice) sint inscrise 39 000 de
piese, la care se adauga alte 13 000 inregis-
trate, aflate sub urmarirea Directiei patrimo-

niului din cadrul Ministerului Culturii, care
(pe baza Legii «Malraux») a propus supli-
mentar si aproape 1000 «sectoare salvgarda-
te» (1/1000 loc. sau 9 monumente/1000
km?. neincluzind si alte cladiri cu niveluri
diverse de protectie cum sint cele din «sec-
teurs sauvegardés»). Repartitia fondului cla-
dit cu statut de monument nu este insa uni-
forma in teritoriu: in Ungaria, orasul Sopron
(cu o populatie de cca 50000 loc. adi-
ca 0,5% din total) detine aproape 360 obiec-
te protejate (din care 100 de importanta na-
fionald), ceea ce reprezinta peste 49 din
fondul monumental al tarii, in timp ce in
Olanda cea mai mare parte a-cladirilor pro-
tejate se afla la Amsterdam (1 100 000 locui-
tori, 7 000 monumente), Maastricht (120 000
locuitori, 1 700 obiecte protejate) si Middel-
burg (30 000 locuitori, 1 100 monumente, din
care 960 locuinte).

Tabloul statistic nu este fix: asifel, odatd
cu declararea Anului patrimoniului monu-
mental (1980), s-a avut in vedere o noud
inventariere a monumentelor (in concepfic
traditionald) transpusa apoi (deocamdata le
nivelul arheologiei) intr-o banca de date, ial
in Cehoslovacia au continuat operatiile de
completare a listei din 1964. Destule monu-
mente au fost parfial sau total afectate in tim-
pul cataclismelor naturale precum inundatiile
din Olanda (1953), Spania (Barcelon:
1962), Italia (Florenta, Venetia, 1966) sau cu-
tremurele din Maroc (Agadir 1960), Jugosla:
via (Skopje, 1963), Mexico (Ciudad de Me
xico, 1987) etc. Alte cladiri cu valoare cul
turald au fost afectate de mari lucréri hidro
tehnice, precum cele din Egipt (Assuar
1965), de operatii de restructurare urba
na, precum cele din Statele Unite (Boston

1960), Federatia Rusa (Moscova, 1965), Tur
cia (Istanbul, 1980) fara a mai aminti nu
meroasele sacrificii in primele decenii post
belice din majoritatea oraselor europene
Aceste ultime pierderi sint adesea mai mar
decit cele inregistrate in timpul ultimului raz
boi mondial (lugoslavia, Ucraina si Bieloru
sia, sau Polonia care a pierdut intre
15—20% din fondul locativ, Germania unde
s-a distrus aproape 1/4 din patrimoniul cl&
dit). La aceste pierderi, mai mult sau mai pu
tin accidentale, frebuie addugate si cele (d«
reguld neinregistrate) datorate folosinfe
neadecvate, lipsei de ingrijire sau pur si sim
plu abandonérii cladirilor.

2. In ceea ce priveste vechile zone re
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zidentiale (unele aflate in centrele istori-
ce, altele, precum cartierele de vile sau de
tip «slum» abia recent intrate in atentia fo-
.rurilor raspunzatoare de protectia patrimo-
niului cladit) statistica opereaza cu cifre de
ansamblu ce vizeazd numai cerinfele func-
tionale, nu si cele valorice. La inregistrarea
acestor cifre s-au folosit interpretari relativ
apropiate, situatie favorizata si de activitatea
institutiilor regionale si internationale de re-
sort (Comisia de culturd a Consiliului Euro-
pei, Comisia economicd pentru Europa a
ONU, Comitetul de Locuinte, Constructii si
Urbanism, institufiile specializate ale
UNESCO etc.) Numaérul de locuinfe existente
in fondul {arilor europene variazd intre
260 unitati/1000 locuitori (Polonia, 1970) si
410 unitati/1000 locuitori (ltalia, 1980).

Sint cunoscute perioadele de constructie
masiva precum si ponderea actuala a fiecarui
lot de virsta: fondul cladit inainte de primul
razboi mondial reprezinta in Franfa aproape
2/5, in Marea Britanie §i Belgia in jur de
1/4, fata de pufin peste 1/6 in Olanda si
Italia. Acest lot, dispersat atit in centrele is-
torice (partea ridicata pind in secolul
X1X) cit i la limita acestora (locuintele mun-
citoresti, vilele burgheze) presupune alaturi
de dezafectari mai cu seama lucrédri de re-
novare si modernizare (excluzind restaurarea
si conservarea locuinfelor declarate monu-
ment). Un alt lot de virstd deosebit de amplu

este cel postbelic, reprezentind peste 1/3 -

in Olanda si ltalia (1950—1970), pina la
2/5 in Spania si numai 1/5 in Marea Britanie
si Franta: in prezent acesta este supus unor
mari presiuni care merg de la asa-numita rea-
bilitare pina la inlocuire. In 1960 Ministerul
Locuintelor din Danemarca propunea inlo-
cuirea a peste 1/6 din fondul existent (care
potrivit normativelor vremii nu era nici co-
respunzator nici posibil de recuperat), adica
putin sub 1% in decurs de doud decenii.
In 1980 Ministerul Locuintelor si Planificarii
Fizice din Olanda considera ca 7—9% din
fondul locativ trebuie inlocuit (fatd de aproa-
pe 1/3 aflat in situafie bund). La cele con-
siderate in stare fizicad proasta (majoritatea
cuprinse in lotul realizat inainte de primul
razboi mondial) trebuie adiugate si cele
uzate moral (libere aproape 2,5% in 1985),
facind parte din productia postbelica
(1960—1970) care in unele fari este in curs
de dezafectare partiala.

3. Fondul cladit din Roméania reflecta la
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Fig. 4. Evolufia m&rimii si componentei fondului locativ
din Roménia dupd grupe de virsts, 1966—1990.

rindul sdu actiunea specificad a factorilor de-
terminanti in cadrul procesului de acumula-
re. Avind in vedere organizarea recensdmin-
telor pentru locuinfe precum si fluctuatia de
fond locativ intre 1918 si 1945, datorate mo-
dificarilor teritoriale, se obtine un tablou re-
lativ apropiat de realitate abia in anii post-
belici, ca urmare indeosebi a inventarierilor
din 1966 si 1977. In ceea ce priveste fondul
cladit de serie, cu o structurd variatd din
punct de vedere al calitafii materialelor si
vechimii, el cuprindea pe linga nuclee cen-
trale istorice si citeva zone de tip «slum»
(in Transilvania si Banat), centre urbane ne-
omogene si zone de locuinfe pericentrale
(nu numai mahalale) in Dobrogea, Moldova,
Muntenia, precum si cartiere de vile («fin de
siécle» si interbelice) in majoritatea orase-
lor. In timpul rdzboiului, ca urmare a bom-
bardamentelor de la Bucuresti, Ploiesti si a
luptelor de la Arad, Oradea etc. au fost afec-
tate si locuintfe (in total 750 000 m ). Din ceea
ce aramas, aproape 2/5 au fost propuse pen-
tru inlocuire datorita lipsei instalatiilor de ba-
za s5i a calitafii deficitare a materialelor de
constructie (chirpici, paiantd, zidarie infe-
rioard cu plansee de lemn). Aproape 1/5
din fondul cladit data dinaintea primului raz-
boi mondial, aflindu-se dispersate in teritoriu
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~670%

/ ~20,0%

1955 ~ 1980

Fig. 5. Structura listelor de monumente din Romaénia:
1955, 1980 (propunere) si 1992 (de jos in sus: situri
arheologice, monumente si ansambluri de arhitecturs,
monumente memoriale, monumente si complexe de arts
plasticd, rezervatii urbanistice, surs& DMASI)

(peste 3/5 din total dispunea de curte se-
paratd sau comuna) ceea ce nu justifica, po-
trivit normelor, dotarea edilitara. In deceniile
6—8, «iesirile» de fond locativ s-au limitat
la 3—7% din productia noud, dat fiind ma-
rele deficit de locuinfe orasenesti (0,19 mi-
lioane in 1948, 0,80 milicane in 1973). Odata
cu intrarea in vigoare a Legii sistematizarii
(58/1974), care prevedea restringerea pe-
rimetrelor oraselor si restructurarea acestora
dinspre centru spre -margine, s-a frecut la
transpunerea in realitate a «Programului pri-
vind dezvoltarea constructiei de locuinte pi-
nd in anul 1990», elaborat de Comitetul pen-
tru problemele Consiliilor Populare in
1977. In baza acestuia,din lotul edificat inain-
te de 1920 (reprezentind 1/4 din fondul exis-
tent), in 1966 ramine numai 1/6, in timp ce
din lotul interbelic (egal aproape cu 1/3 din

Fig. 6. Repartizarea cauzelor degradérii (dupd «Aus
Bauschéder lerner»)

REPARTIZAREA CAUZELOR DEGRADARII
(% din totalul cazurilor cercetate)

RFG Belgia Danemarca Romdnia (ex)lugoslavia

GRESELI DE PROIECTARE 40,1% 49,0% 36,6% 37,88 34,0%
GRESELI DE EXECUTIE 29,3 22,0 22,2 20,4 24,2
DEFECTE LA MATERIALE 14,5 15,0 25,0 23,1 21,6
UTILIZARE DEFECTUDASA 9,0 9,0 8,7 10,6 12,2
DEGRADARE IN GENERAL 1,3 5,0 7,5 8, 8,0

(Dupd "Aus Bauschaden lernen")
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fondul inventariat in 1966) se mentin 2/5.
Aceasta ar fi condus la procente insemnate
de dezafectare (urmate intr-o masurd de in-
locuiri), care se cifreaza la 1,6% pe an (din
fondul existent in 1966) timp de un sfert de
secol. In aceasta cifrad nu au fost inifial incluse
cele aproape 1/2 milion de locuinte ce ur-
mau sa fie modernizate in cincinalul
1986—1990. Mai trebuie amintit totodata ca
prin Decretul Consiliului de Stat nr.
120/1981 s-a creat un cadru, probabil unic
in felul sau, pentru reciclarea primarad (de-
molarea si refolosirea materialelor) a fondului
cladit inlocuit, care insd n-a functionat.

4. O parte din cladirile de serie (adapos-
tind locuinte sau institutii) au statut de mo-
nument, fiind inscrise in Lista oficiald apro-
bata in 1955 de Consiliul de Ministri sau in
listele anexe (concretizate dupa 1965) rama-
se in faza de definitivare pina in 1991. Tre-
buie precizat c& din monumentele figurind
pe prima listd (1955), mai putin de 1/4 sunt
cladiri civile (locuinte, dotari), cu pondere
maxima in Transilvania (pufin sub 1/3 si mi-
nima in Muntenia (aproape 1/6). Dintre aces-
tea, unele au fost in pericol de a fi dezafecta-
te (Casa Hagi Prodan din Ploiesti — 1936,
Castelul Banffi de la Bontida — 1948, casa
Sfatului din Bragov — 1949) iar altele (precum
Bazarul din Tulcea, Academia Mih&ileana din
lasi, Cazarma Transilvaniei din Timisoara,
Casele Moruzzi, Mavros, Bellu si altele din
Bucuresti, Complexul terezian si casa Dra-
gonilor din Sibiu, hotelul Langer din Suceava
etc.) s-au pierdut in urma cutremurelor din
1940 sau 1977, a inundatiilor din 1970 pre-
cum si datorita altor factori intre care trebuie
amintita si restructurarea zonelor centrale ale
oraselor desfasurata in baza Legii Sistemati-
zarii. Este posibil ca efectele Legii Patrimo-
niului (63/1974) sa fi modificat sensibil ta-
bloul statistic privind monumentele civile, ca-
re nu mai este redat corect nici in Lista mo-
numentelor istorice aprobata de actuala Co-
misie Nafionala a Monumentelor, Ansambluri-
lor si Siturilor Istorice (1992) cu o componen-
ta sensibil diferita.

FACTOR| DEGRADATORI. De fapt, deli-
mitarea cladirilor si ansamblurilor cuprinse
in procesul de acumulare a fondului cladit
rezultd mai limpede prin eliminarea celor ca-
re in cea mai mare parte nu mai pot fi sustrase
degradarii sau distrugerii de catre diversi
factori naturali sau artificiali. Evident deterio-
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rarea nu se produce si nu vizeaza infotdeau-
na toate componentele cladirilor, astfel ca
prin repararea sau inlocuirea celor afecta-
te, acestea pot fi utilizate in continuare. De
aceea, cunoasterea amanuntita a mecanismu-
lui degradarii (datorat fie unor erori tematice
de proiectare sau executie, fie neglijentei in
utilizare ori intretinere, fie altor factori arti-
ficiali ori naturali) este fundamentald in ac-
tivitatea de reciclare. Degradarea din punct
de vedere fizic sau moral poate fi considera-
ta ca un efect al actiunii permanente sau ac-
cidentale a diversilor factori exteriori sau in-
teriori.

1. Infre cauzele degradarii (uzurii fizi-
ce) datorate factorilor artificiali (cu actiunea
continua sau accidentald) se pot numara:

— uzura materialelor de rezistenta, com-
partimentare si protectie (indeosebi a celor
mai pufin durabile) si a instalatiilor de tot
felul (mai ales a celor intens solicitate) prin
utilizarea de-a lungul timpului;

— erori in definirea temei-program si a
transpunerii acesteia in documentatia tehnica
de executie, greseli intervenite in procesul
de consiructie pe santier (materiale necores-
punzéatoare, nerespectarea tehnologiei etc.);

— destinatie necorespunzatoare a cladiri-
lor (conducind la coabitari, schimburi, ce
atrag adaptari si amenajari |mprowza're) sau
a incaperilor componente;

— nefolosirea timp de o perioada, antre-
nind intreruperea partiald sau totala a ope-
rafiilor de intrefinere si favorizind interventia
altor factori degradatori;

— intrefinerea neadécvatd sau deficita-
ra, infirzierea lucrarilor de reparatii, negli-
jenfa in folosire sau executarea corecturi-
lor, acte de vandalism inconstiente sau or-
ganizate decurgind din subaprecierea valo-
rilor inglobate in cladiri;

— interventia unor evenimente sau feno-
mene iesite din comun precum conflictele ar-
mate (bombardamente, lupte de strada), in-
cendii si explozii declansate intimplator sau
constient (din interese politice, economi-
ce), deteriorari rezultate din accidente avia-
tice sau de circulatie rutierd, ca urmare a
lucrérilor de constructie, exploatarii subtera-

Actiunea acestor factori (exceptindu-i pe
cei din urmd) poate fi, in mare parte, cer-
cetatd, prevazuta si, intr-o oarecare masu-
ra, evitata. Astazi desfasurarea procesului de
imbatrinire a materialelor este relativ cunos-
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Flg 7 a, b Componenta fondului locativ dup materiale
si sisteme de constructie (dupd P. Niedermaier si
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cuta iar erorile de proiectare si executfie au
fost catalogate si delimitate statistic. Cele mai
numeroase §i uneori profunde degradari pri-
vesc nerespectarea «modului de intrebuinta-
re» si deriva de regula din lipsa de responsa-
bilitate a locatarilor-chiriasi ca si din incapa-
citatea unor proprietari de a intretine si re-
para fondul cladit in conditiile cerute.

2. Degradarea-(uzura) fizicd datorats fac-
torilor naturali-(cu actiunea permanenta sau
accidentald) a fost 5i ea cercetfata cu atentie.
Dar daca efectul actiunii factorilor perma-
nenti, mai bine cunoscut, poate fi intr-o mare
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masura redus, interventiile accidentale nu
pot fi prevazute cu exactitate si ca atare ur-
marile lor, adesea ample si profunde, nu pot
fi evitate decit prea putin. Intre factorii na-
turali care concurd la degradarea cladirilor
amintim:

— precipitatiile (ploi, zdpada), apele sub-
terane, igrasia etc. care duc la eroziunea su-
prafefelor exterioare, macinarea acestora
prin fenomenul inghef-dezghet, degradarea
prin ascensiunea capilara, destabilizarea sub-
solului prin variatia de nivel sau deplasarile
orizontale care asigura transportul de saruri
si compusi chimici daunatori;

— miscarile straturilor de aer care actio-
neaza fie direct (prin slabirea componentelor
constructive sau eroziunea suprafefelor ex-
terioare a cladirilor), fie indirect (prin trans-
portul de praf si particule chimice, organice
daunatoare, prin indreptarea precipitatiilor
asupra cladirilor si prin transmiterea jocurilor
de temperatura)

— agentii biologici cum ar fi diverse bac-
terii, unele specii de ciuperci, muschi si li-
cheni care ataca mai ales materialele organi-
ce (lemnul,piatra, pamintul vegetal) ca si in-
sectele care isi gasesc in acestea surse de
hrand, locuri de cuibarit s.a.m.d.;

— finsorirea si radiatia solara cu efecte asu-
pra culorilor si higrometriei, miscarea gra-
vitationald care determind deformarea unor
piese de construcfie prin curgerea lentd, ta-
sari ale componentelor cladite si reasezari
ale straturilor subsolului (de regula prin ac-
tiunea conjugatda — mecanica, chimica, bio-
logicd — a mai multor factori destructivi);

— fenomenele excgpfionale (cutremure,
alunecdri de pamint, inundatii, taifunuri
etc.) care implicd modificari rapide si radica-
le ale subsolului, nivelului si cursului apelor,
miscarilor de aer etc.

Buna alegere a amplasamentului, corecta
proiectare si executie (ce trebuie sd se ba-
zeze pe studiul in laborator, dar mai ales
«in situ», al comportamentului unui set de
alte cladiri cu caracteristici precise) dar si
o atentd intrefinere fac posibila evitarea
efectelor destructive ale factorilor naturali in-
diferent de modul lor de actiune.

3. Cauze ale degraddrii-(uzurii) morale:

— modificarea cerintelor funcfionale com-
parativ cu datele programatice initiale (cres-
terea cerinfelor de spatiu, solicitari de mo-
dificare a compartimentarii, diversificarea ni-
velului de dotare)
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— evolufia conditfiilor de reprezentare
(aspect, dimensiuni, amplasament, grupare)
la nivel de obiect sau ansamblu;

— modificarea radicald de opinie in le-
gatura cu continutul simbolic ori sensul idea- |
tic al unor cladiri sau ansambluri;

— schimbarea substantiala a functionalita-
tii urbanistice (la nivelul localitatii zona ca-
patind alte destinatii decit cele inifiale, ca-
rora fondul existent nu le poate face fafa);

— transformarea modului de evaluare plu-
rivalenta a fondului cladit (arhitectura obiec-
telor, modul de constructie urbana etc.).

Cercetind cauzele degradarii (distruge-
rii) fondului cladit concomitent cu uzura
obiectelor luate izolat, trebuie luatd in con-
siderare si degradarea vecinatdfii cladite, a
spatiilor libere amenajate. Degradarea celor
doud componente se poate produce simultan
ori separat, una determinind deteriorarea ce-
leilalte. Desi degradarea cladirilor in for-
mele enuntate (majoritatea de factura obiec-
tiva) este cauza cea mai frecventa a renuntarii
la parti din fondul cladit, multe obiecte si
ansambluri se deterioreaza si dispar si da-
torita altor cauze (esentialmente subiective).
Ceeace nu face decit sa sublinieze caracterul
complex, contradictoriu al procesului de acu-
mulare a fondului claddit, in care mentinerea
de obiecte si ansambluri ramine in parte in-
timplatoare, spre deosebire de posibilitatile
de planificare a inlocuirii lor. In acelasi con-
text trebuie mentionate diferenfele de abor-
dare in raport cu valoarea amplasamentu-
lui: fondul central, sensibil superior calitativ
este supus mai des (deci la intervale mai scur-
te) transformarii si, indeosebi, inlocuirii.

DINAMICA SPECIFICA. Orice incercare
de a trata caracteristicile si componentele
proceselor de degradare a fondului cladit
din localitatfile aflate pe teritoriul Roma-
niei, trebuie sa ia mai intii in considerare
situatia resurselor. Materialul cel mai la in-
demina, dupa pamint, in felurite combina-
tii, a fost, bineinteles, lemnul, folosit in-
tens atit in Transilvania (pind in sec. XV),
intre altele in sistemul «Fachwerk», cit si in
Moldova si Tara Romaneasca (sec.
XVI—XVII), sub forma constructiei de pa-
ianta. Resursele modeste de piatra de con-
structie au impus la sud s5i est de Carpafi
extinderea construcfiei de caramida, in
schimb, dincolo de munti, s-a folosit atit ca-
ramida cit si piatra. La acoperirea spatiilor
mari (la cladiri publice) au fost utilizate bol-
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tile (de caramida sau piatrd), la cele mici
- (pentru cladirile de serie, indeosebi locuin-
fe) s-a folosit lemnul. Tn general, cladirile
fara subsol nu aveau fundatii adinci, nu dis-
puneau de izolatii hidrofuge si nici de rosturi
de tasare, in timp ce planseele nu erau legate
pentru a prelua eforturile orizontale.

Materiale tradifionale (cum ar fi cele ce-
ramice) prelucrate dupa refete noi sint pre-
zente in Transilvania din sec. XVIII, iar in
Muntenia si Moldova folosirea lor este con-
statatd la jumatatea sec. X1X, dar se extinde
dupa 1880. In.prima jumatate a secolului tre-
cut, in Transilvania si Banat, unde exista in-
dustrie metalurgica, se experimenteaza uti-
lizarea metalului (fonta, ofelul) in cladiri-
le civile (pentru sprijine verticale si plan-
see), procedeele extinzindu-se treptat si in
Muntenia si Moldova. Cimentul (intii impor-
tat, apoi, dupa 1886, fabricat in tard) era
deja intrebuintat in jurul anului 1850, in timp
ce betonul armat va fi incercat o jumatate
de secol mai tirziu,in 1887, la cladiri indus-
triale iar dupa 1906 si la cele civile, raspin-
dindu-se cu repeziciune in perioada inter-
belica.

1. Toate acestea explica de ce fondul cladit
acumulat in regiunile farii pina la finele se-
colului XIX a putut fi atacat de factorii de-
gradatori specifici. La cladirile (sau compo-
nentele) de lemn (ca pridvoarele sau aco-
perisurile) interveneau procesul de putrezi-
re, insectele dendrofage sau diferitele ciu-
perci, o importantd parte cazind prada in-
cendiilor. Cladirile din zidarie (indeosebi de
caramida) fard izolatie hidrofugéd orizontala
erau atacate de igrasie, care macina treptat
materialul, urcind pina la nivelul planseelor,
unde provoca putrezirea capetelor grinzilor
de lemn sprijinite pe pereti. Prezenta igrasiei
se explica mai ales prin slaba calitate a ca-
ramizilor fabricate din lut neadecvat si arse
insuficient la temperaturi sub cele necesa-
re. Executarea fundatiilor din piatra (rupind
capilaritatea) si tencuirea peretilor cu mortar
de var (asigurind respiratia zidariei) micsora
zonele igrasiate. Introducerea in sec. XIX
a canalelor de ventilatie prin zidarie a redus
pericolul de igrasie, dar aparifia unor mari
suprafefe asfaltate sau betonate (frotuare,
alei, strazi), ce impiedicad evaporarea unei
parti din apele subterane, a agravat situa-
tia. Un rol important in degradarea fondului
cladit prin igrasiere revine rezolvarii defici-
tare in scurgerea apelor nu numai meteorice

Fig. 8. Efectele cutremurelor asupra fondului cladit:
Bucuregsti 1977, cl&diri prabusite (stelufa: cladiri dinainte
de 1914, cu valoare cultural3, cerc plin, cladiri interbeli-
ce dintre care unele cu valoare cultural, cerc alb: cladiri
realizate dupa 1950, sursa: Cutremurul de pamint din
Romania, 1977)

si intrefinerii necorespunzatoare a acoperi-
surilor, jgheaburilor, burlanelor si rigolelor.

Fenomenul de inghef-dezghet asociat cu
actfiunea vinturilor contribuie la rindu-i la de-
gradarea unor parfi de constructie (indeo-
sebi a celor de protectie): dupa dezvelirea
tencuielii urmeaza exfolierea sau maécina-
rea pietrei (mai putin dure) si a caramizi-
lor. In vechiul fond cladit existd putine edi-
ficii realizate integral din piatra (biserica ma-
nastirii Dragomirna si biserica ieseand Trei
lerarhi in Moldova, biserica episcopala din
Curtea de Arges si biserica manastirii Dealu
in Muntenia, Catedrala romano-catolicd din
Alba lulia, Biserica reformats din Sibiu, Bi-
serica Neagra din Brasov in Transilvania), si
ceva mai multe in materiale mixte — piatra
cu cdramida (castele si palate din Ardeal,
case domnesti sau cladiri minastiresti in Tara

, Roméaneasca si Moldova). Nu s-a folosit piatra

dura (exceptie facind unele clddiri de cult
dacice, si, in sec. X|1X, pavajele strazilor prin-
cipale) ci mai ales piatrd usor de prelu-
crat, cel mai adesea si putin rezistenta la in-
temperii (de pilda Biserica Neagrad din Bra-
sov), supusa fiind exfolierii datorita vintului
si macinarii, sub influenta igrasiei sau a fe-
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nomenului de inghef-dezghet. Vinturile reci
de iarnd (cum este crivatful) reusesc sa stre-
coare apa de ploaie pe sub siresini si pe
lingé timplarie, favorizind formarea putrega-
iului si dezvoltarea ciupercilor dendrofa-
ge. Efectele acestor vinturi, prezente in po-
disurile Moldovei si Cimpia Bardganului
(acut vizibile, de exemplu, pe fatadele nor-
dice ale bisericilor pictate din secolul
XV1) explica rostul streasinilor largi, fradifio-
nale si relativa lipsd de functionalitate a cor-
niselor vehiculate de arhitecturile academi-
zante importate din Europa. Totodatd ele
transporta si mari cantitdfi de praf, care, prin
depunere permit fixarea semintelor si dez-
voltarea de plante ale ciror rddacini deterio-
reaza parfile respective de clidire.

Aléturi de factorii cu acfiune permanents
(ale caror efecte destructive nu au fost, din
pdacate, estimate cantitativ) un rol important
l-au avut cei accidentali, de origine naturala
sau artificiala. Incendiile (produse de so-
be, ateliere, arme de foc, fulgere etc.) au
constituit unul din principalii factori de dis-
trugere ai fondului clddit imobiliar realizat
cu mult lemn, fara solutii de protectie (tratare
ignifuga, perefi anti-foc, organizare PSI
etc.) Aceste incendii (dintre care sint de

amintit, prin amploarea distrugerilor, cele de |

la Sibiu, 1570; Brasov, 1689; lasi, 1783; Cra-
iova, 1800; Bucuresti, 1847) s-au repetat frec-
vent pind in sec. XVIII, in Transilvania si
secolul XIX, in Moldova si Muntenia.

5. Intre factorii degradatori naturali cu ac-
tiune accidentala se numara inundatiile si cu-
tremurele. Revarsdrile apelor au afectat de
reguld orasele de podis si din cimpie, iar
aici, mai ales cartierele sarace, neprotejate
si concentrarile de mori sau ateliere utilizind
apa in procesul tehnologic. In unele cazuri
insa (precum la Brasov in 1526, in 1771 la
Sighisoara, Bucuresti — undé numai in
sec. XIX Dimbovita a iesit din maluri in
1829, 1839, 1864) distrugerile au fost insem-
nate, ceea ce a determinat luarea de masuri,
indeosebi locale si mai putin la nivelul ba-
zinelor sau al zonelor hidrografice. Un factor
degradator l-au constituit miscarile de pa-
mint, nu atit alunecarile de teren, cit cutre-
murele. Cercetarile istorice au finregistrat
in perioada 1091—1906 miscari de pamint,
multe cu efecte repartizate pe teritorii in-
tinse. Din cele 30—40 miscari de pamint cu-
noscute, au afectat sensibil fondul cladit cele
din 1620 si 1682 (resimtite puternic in Tran-
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silvania), din 1738 si 1795 (ultimul producind
distrugeri insemnate la lasi) precum si cele
din 1802 si 1832 (cu urmari grave in
Muntenia). Distrugeri majore s-au produs la
cladirile din zidédrie, unde planseele de
lemn, in mai micd masura boltile, nu puteau
prelua eforturile orizontale. Erau afectate tur-
lele bisericilor si turnurile-clopotnita, foisoa-
rele de foc sau turnurile de aparare, etajele
superioare ale cladirilor, calcanele si zidurile
neasigurate, cosurile de fum etc. Nici calita-
tea mortarului de var sau chiar a caramizii,
nici modul de sprijinire a grinzilor de plan-
see pe ziddrie nu puteau garanta o buna
comportare la cutremure. Introducerea, cu
incepere din secolele XIV—XV| a contrafor-
tilor (mai intii in Transilvania gotica apoi in
Moldova, mai tirziu in Muntenia), ulterior le-
garea arcelor si boltfilor prin grinzi de
lemn, (tirantii de metal au intervenit la finele
secolului XIX) nu au adus ameliorari sen-
sibile. Singura solutie sigura a constat in li-
mitarea la un regim de constructie adec-
vat, caracterizat prin cladiri joase, asezate
dispersat. Utilizarea materialelor moderne
(metalul, intr-o masura betonul armat) per-
mite, in anumite limite, adoptarea altor inil-
fimi si densitati.

6. Un rol important in desfdsurarea pro-
cesului de acumulare-diminuare a fondului
cladit din Roménia l-au jucat factorii artifi-
ciali, cu actiune temporard sau prelungita.
Originea multora dintre acesti factori este le-
gatd de prezenta oscilanta a diversilor vec-
tori culturali, care s-au incrucisat pe teritoriul
tarii de-a lungul timpului. Dupa pacea de
la Adrianopole, reorientarea Moldovei si
Munteniei catre Europa a determinat inlocui-
rea in graba a vechii substanfe cladite, de-
clasate moral. Cea noud, de factura europea-
na, s-a grefat insa pe structuri urbane tra-
difionale a caror modernizare partiala (dupa
1880) a condus la alte inlocuiri. Raportul spe-
cific infre proprietatea publica si proprieta-
tea privata n-a permis realizarea unor pre-
zente urbanistice, asemenea celor din unele
orase ale Banatului si Transilvaniei. De aici
a rezultat «criza capitalei monumentale», ca-
re a marcat intreaga perioada dupa Marea
Unire din 1918. Nu trebuie ignorata pozifia
unui mare numar de profesionisti (unii cu stu-
dii in strdinatate) care au sustinut necesitatea
restructurdrii radicale a oraselor dupd mo-
del continental. Este interesat totusi de
amintit ca paralel cu elaborarea «Planului di-
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rector al Capitalei» care trebuia sa reflecte
aceste puncte de vedere in cadrul «Lunii
Bucurestilor» din acelasi an (1935) s-a re-
constituit un cartier tradifional bucurestean
din secolul XVII1I. Presiunea conjugata a fac-
torilor interesati economiceste in exploatarea
prin reconstructie a teritoriilor oraselor a dus
insa mai departe procesul inceput dupa
1880. Tn iuresul arhitecturii moderne (inter-
nationale), specificului istoric, neinteles, nu
i s-a acordat sansa convietuirii cu noile forme
cladite.

Hotarirea Consiliului de Ministri din
1952 privind «Reconstructia socialista a ora-
selor, a abordat problemele diferentiat: ini-
tial fondul cladit vechi (sub forma cladirilor
izolate, problema zonelor nu se punea
inca) a fost in linii mari respectat, punin-
du-se in valoare monumentele, fondul
nou, in schimb, a preluat forme necorespun-
zatoare cu structura planimetrica si volume-
tricd a majoritatii oraselor din Romania. Ul-
terior in perioada 1960—1975 principiile te-
matice ale activitatii de constructii s-au men-
finut in aceleasi linii, apelind insa la un alt
vocabular formal pentru productia noua ceea

ce a impus sacrificii de fond vechi. Cadrul

legal transpus in realitate dupa 1975 (nu nu-
mai Legea Sistematizarii) a avut in vedere
inlocuirea formelor individuale de locuire cu
forme de locuire colectiva in cadrul unei mo-
dernizari radicale a planimetriei urbane
(Flachensanierung-reconstruction  zonale)
pornind din centrul localitatilor pina la limita
perimetrelor construibile, restrinse in mod
sever. Astfel a rezultat un nou model urban

cu trasaturi particulare, care nu a lasat decit -

foarte mici sanse fondului cladit vechi, chiar
si celui posibil de reciclat. Desi nu s-au pu-
blicat inca date statistice privind demolarile
desfasurate in baza planurilor de sistematiza-
re si a documentatiilor pentru realizarea noi-
lor centre civice (inclusiv al celui pentru Bu-
curesti), este cert ca niciodatd in decursul
existenfei lor, orasele de pe teritoriul Ro-
maniei nu au inregistrat pierderi de substan-
ta atit de ample, incluzind un numar atit de
mare de cladiri, ansambluri si zone istorice
valoroase. Numai in Bucuresti, cifrele care
circuld privitor la «eliberarile de amplasa-
ment» pentru asa-numita «Cale a Victoriei
Socialismului» privesc peste 40.000 de lo-
cuinte (excluzind dotéri publice, cladiri de
cult, amenajari) dispuse pe un teriforiu de
c. 55 km?2,
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Erlduterung zur chhmma I Hiuoruchc Zone, Il Historisches Zentrum,
11, Wiéde; Gebiet: Chayssee, 'B. Ana-Ipitescu-
(Teil), C. Mih -Strasse, D. Uranus-Strasse, E. Ldzureanu-
Strasse, F. Calea Vdcdresti, 1. Kloster Cotroceni (Kirche), 2. Gebdude des
Staatsarchivs und Curtea Arsd. 3. Brancovenesc-Spital, 4. Unirii-Halle, 5, S1.-
Vineri-Kirche, 6. Schitul Maicilor, 7. Kloster Vdciresti, 8. Ehemaliges Konigs-
palais, 9. Zentrale Universitdtsbibliothek
Zeichnung: Peter Derer

Fig. 9. Amploarea demoldrilor din Bucuresti,
1975—1989 (linie intreruptd: centrul istoric, linie
punctatd: zona centrald, hasurat: teritoriu demolat cu
repere)

Din pacate, desi abrogata, Legea Sistema-
tizdrii continud sa fie prezentd si dupa
1989 prin intermediul a numerosi edili, be-
neficiari, proiectanti care actioneazd mai de-
parte in spiritul ei, contribuind la extinderea
pierderilor incomensurabile anterioare.

PETER DERER
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REMEMBER: DEMOLARILE.REFLECTII LA UN CENTENAR

Este in firea lucrurilor ca o aniversare sa
indemne la reflectie, mai ales ca suta de ani
de activitate a Comisiei Monumentelor |s-
torice se implineste dupa iesirea farii din lun-
ga perioada de intuneric spiritual care a afec-
tat si domeniul atit de specializat al monu-
mentelor.

Observatia nu este lipsitd de semnificatie
pentru istoria monumentelor; momentul este
important pentru cd acum se poate, in sfirsit,
opera in afara sistemului de judecati care
eticheta anumite perioade sau conceptii ca
«progresiste» sau «bune», iar altele ca «reac-
tionare» sau «rele», ultimele condamnate fi-
ind «ab initio» ca «gresite».

Se impune precizarea, care constituie pre-
misa acestei succinte analize a atitudinii fata
de monumente de-a lungul timpului, c&, in-
diferent de epoca, se poate postula bu-
na-credintd a celor care s-au aplecat asupra
monumentelor. Nu se poate dovedi, in nici
un moment, ca in spatele unei actiuni, chiar
atunci cind consecintele au fost nefaste, ar
fi existat un gind rau sau premeditare. Pre-
cursorii nostri gindeau, studiau, proiectau si
executau in limitele conceptiilor si mMietodelor
aflate in uz in societatea contemporana lor.
Desigur, nu trebuie idealizat, caci alaturi
de calamitatile naturale, si omul a actionat
de-a lungul timpului pagubitor pentru ceea
ce numim astazi pafrimoniul national.

Respectind o anumitd ordine cronologi-
cd, vom marca unele momente cind acest
patrimoniu artistic a avut de suferit ca urmare
a unor interventii neinspirate, cind au fost
distruse piese considerate «vechi», «iesite
din uz», «nefolositoare» sau «fara valoare».

Sinodul Bisericii reformate, finut in 1559
la Tirgu-Mures, a hotéarit, desigur pentru
mentinerea puritafii credinfei, scoaterea din
biserici a tuturor icoanelor si acoperirea fres-
celor. Urmau sa fie pastrate numai piesele
de valoare istorica, inscriptii si pietre tom-
bale. In articolul din care citam' se mai afirma

! Jllyés Endre, Egyhazmiivészet. Konventi egyhaz-
miivézeti bizotsag (Arta bisericeascd. Comisia de arta
bisericeascad), in «Egyhéaztorténet», |1, 1944, nr. 1—2,
p. 107 (Revista de istorie a bisericii reformate, Budapes-
ta).
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ca in secolul al X|X-lea, prin lucrarile de
transformare, multora din bisericile reformate
le-a scazut valoarea artistica. Multe piese au
fost vindute sau sparte. Fetele de masa si
acoperamintele au fost mincate de molii, dar
au fost numeroase cazurile.cind acestea au
fost folosite drept cirpe de sters vasele si
chiar pentru spalat podelele. S& nu uitam
nici distrugerea vechilor fortificatii medieva-
le, din al caror material s-au cladit castelele
tirzii ale Transilvaniei, ca si pustiirile delibe-
rate facute din rafiuni politice, cum a fost
campania de anihilare a ortodoxiei prin dis-
trugerea bisericilor si manastirilor de fai-
mosul general Bukow, sau politica de distru-
gere sistematica a cetatilor de catre turci,
sau din ordinul lor. La acestea se adauga
si exemple de alterare a siturilor origina-
le, cum ar fi amplasarea in ambiantul biserici-
lor fortificate din Transilvania a masivelor
constructii scolare, desigur in ideea, laudabi-
& in sine, cd scoala si biserica au aceeasi
menire spirituala. Mai trebuie amintita si am-
plasarea bisericilor noi, de zid, linga vechile
biserici de lemn. Se poate vorbi de o ade-
varatd campanie de inlocuire a bisericilor de
lemn cu biserici de zid, justificata, poate, in
Transilvania prin dorinta de afirmare nationa-
1& a romanilor ardeleni. Fenomenul a fosi
semnalat incd din secolul trecut. Asifel,
intr-o corespondenta din Satu-Mare, datats
12 decembrie 1863, episcopul local Mihael
Haas atrdgea atenfia specialistilor asupra
existentei in Maramures a bisericilor de lemn
in stil gotic. El cere — corespondenta a fost
publicatd in Buletinul Comisiei chesaro-cra-
iesti a monumentelor istorice de la Vien:
— conservarea lor pentru istoria culturii
istoria artei, pentru ca, spune episcopul, de
la an la an ele se imputineaza, fiind inlocuite
cu constructii de zidarie.?

~ Anii de mijloc ai veacului X1X au fost, poa
te, epoca cu pierderile cele mai mari din
patrimoniul arhitectural. Se demoleaza pe to

2 M. Haas, Uber die Holzkirchen Ungars, in Mitthel
lungen der K. und K. Central Comission zur Erforschun{
;?d Erhaltung der Baudenkmale, Wien, 1864, §

—XII. !
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teritoriul Romaniei fara nici un discernamint.
Nu este locul pentru a face aici un bilant,
dar citeva exemple sint, totusi, necesare.
Afldm din «Curierul Roméanesc» (l1, 1830,
p. 285 si 1846, p. 253) ca «prezidentul Ki-
selef» autorizeazad «ca piatra din cetatea da-
rimatd din ostrovul Giurgiu s& poata fi fo-
losita gratuit de locuitorii din Giurgiu la con-
struirea locuinfelor». Tntr-un alt colt al tarii,
la Baia-Mare, este darimata in 1847 marea
bisericd in stil gotic, pastrindu-se doar un
turn. In 1858, la Sighisoara se demoleaza Tur-
nul Tesatorilor de pe latura nord si portfiunea
de zid aferentd pind la Turnul Croitorilor.
Materialul obtinut s-a folosit la pavarea stra-
zilor din cetate. In acelasi an se demoleaza
in Bucuresti, folosindu-se praful de pusca,
marele complex fortificat din jurul bisericii
Mitropoliei. Materialul rezultat este folosit si
aici la construirea «drumului despre
Filaret».? Tn 1864, tot in Capitala, se demo-
leazd marele han Sfintul loan, aflat pe locul
unde se va ridica mai tirziu Palatul Pos-
tei. Intre anii 1835—1891, se desfiinfeaza la-
tura dinspre cimpie a fortificatiilor Brasovu-
lui. «<Poarta Manastirii» se darima in 1835,
iar cealaltd, din dreptul strazii Portii, in
1857. In 1891 se renunta si la arcele neoclasi-
ce construite pentru perpetuarea memoriei
portilor demolate, pastrindu-se doar cea din-
spre Schei. Tot in anul 1891, in timpul vizitei
sale la Timisoara, Tmparatul Franz-losif a
aprobat demolarea zidurilor cetétii, inclusiv
portile, in vederea dezvoltarii orasului. Dis-
trugerea zidurilor s-a facut treptat, intre anii
1891—1907.* Decretele lui Cuza cu privi-
re la secularizarea averilor manastiresti si
«chestiunea manastirilor inchinate» au avut
si ele efecte nefaste asupra patrimoniului ar-
tistic. Prin parasirea lor, sau prin schimbarea
destinatiei, multe manastiri au fost sortite, in
final, pieirii sau degradarii.

Ruinele antice, ca sursa de materie prima
pentru constructii, rdmin o problema deschi-

3 Arh. St. Buc., Fond Min. Cult. si Instr. Publice,
dos. 3019, fila 15.

4 Bodor Antal, Temesvar és Délmagyarorszag, Temes-
var, 1910, p. 192.

5 Din bogata literatura privind aceastd temd amintim
doar lucrdrile cu referintd directd la cele tratate
aici: St. Berchet, Situatia bisericii si a manastirilor din
Moldova [in timpul secularizarii], in «Biserica Ortodoxa
Romana», 1923, nr. 15 si 1924, nr. 1 5si Coman Vasi-
le, Istoricul ménéstirilor inchinate si secularizarea ave-
rilor lor, Bucuresti, 1932.

sd. Sint pline de patetism memoriile arheolo-
gilor vizind oprirea distrugerilor, cunoscu-
te de altfel cercetatorilor, veritabila istorio-
grafie a disperdrii. O completdm aici cu frag-
mente dintr-un memoriu mai putin cunoscut,
din 1912, al lui Vasile Parvan, adresat Minis-
terului Instructiunii Publice si Cultelor: «Am
vizitat cetdfile de la Dunare si cele de la
Mare... Cu aceastd ocazie am constatat inca
o datd, domnule ministru, cd in ciuda tuturor
ordinelor ce ati binevoit a da, in urma ruga-
mintelor noastre, autoritafile din Dobrogea
nutresc fatd de aceste prefioase ramasite ale
trecutului cea mai culpabilé indiferenta. Ce-
tatile antice continua sa fie exploatate ca nis-
te cariere de piatra, iar monumentele razlete
ce se descopera sunt |dsate la voia intimpla-
rii, expuse distrugerii...» In continuare Vasile
Parvan cere instituirea de paznici la monu-
mentele antice.®

Un alt curent pagubitor pentru monumen-
te a fost aplecarea spre grandios. Ea se ex-
prima prin dorinfa de a transforma, de a da
un volum cit mai mare posibil vechilor con-
structii. O gasim exprimata intr-o marturie
modestd ca aceasta din 1842: La Soala
(Sibiu) se darima o veche biserica ortodoxa
si se construieste alta, «o biserica ma-
reatan.” Dar aceeasi idee, a mdrefiei, a
unor biserici «in proportiuni mai largi si im-
pozante», o regasim si in «Apelul» mitropoli-
tului-primar Calinic din 19 februarie 1881,
lansat cu prilejul publicarii «Statutelor Aso-
ciatiei de Constructie a Catedralei din
Bucuresti».®? Mitropolitul Ghenadie Petrescu
sa consfruiasca aceasta catedrala chiar pe lo-
cul actualei biserici a Mitropoliei bu-
curestene.” Exemplele pot continua. Ne
oprim insa aici. Aceasta mentalitate a generat
un conflict latent infre Comisia Monumente-

¢ Buletinul Oficial al Ministerului Instructiunii Publice
si al Cultelor, XV1, vol. XVIII, nr. 369, din 15 februarie
1913, p. 746. A se vedea si aceeasi publicatfie, an.
XV, vol. XVl din 15 noiembrie 1911, p. 366, precum
si Anuarul C.M.l. 1914, p. 43. Pentru aspectele genera-
le: Valeriu Leahu, Activitatea lui Vasile Pirvan pentru
ocrotirea patrimoniului cultural nafional, in «Revista Mu-
zeelor si Monumentelor», seria Muzee, 1977, nr. 7
p. 44.

7 Oliver Velescu, Stiri despre biserici roménesti din
Transilvania, culese din «Sionul Romanesc», in «Mitro-
polia Banatului», XXI, 1971, nr. 10—12, p. 587.

8 Monitorul Comunal al Primériei Bucuresti, VI,
nr. 13 din 4 aprilie 1881, p. 160.

9 G.|. Gibescu, Un mare ierarh din trecutul apropiat
al bisericii noastre. 1893—1896 Mitropolitul Ghenadie
Petrescu, Bucuresti, 1940, p. 34.
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lor Istorice si autoritafile bisericesti,'® care
a durat pind in 1944. Singura concluzie, plina
de invatdminte, se regaseste in cuvintele lui
Nicolae lorga din 1914: «... si s& te fereasca
Dumnezeu de preotii prea zelosi; ceilalti lasa
biserica asa cum e, dar cind preotul e zelos,
strica biserica vrind sa o «repare», cu sau
fara anumite autorizatii, bine intenfionate,
dar incompetente»''

La acest trist capitol, care din pacate este
mult mai intins, frebuie addugata si distruge-
rea resedintelor domnesti din Tirgoviste, Bu-
curesti si lasi si a multor curti domnesti, bo-
ieresti, curii si castele nobiliare, manastiri si
biserici. Din 1892 exista o lege a monumente-

lor deseori incalcata... Un exemplu, de asta’

datd din Craiova: zidul ramas din vechiul
palat al Baniei este demolat de proprietarul
terenului in 1913, la doua luni dupa aparitia
Decretului Regal prin care fusese declarat
monument istoric.

Greutati mari intimpina si Comisia Regio-
nald a Monumentelor din Basarabia. Intr-un
raport din 1925, privitor la cetdtile de pe
Nistru, numita Comisie se plinge de lipsa
de infelegere si cooperare a autoritatilor lo-
cale, care intre altele au aprobat parcelarea
«glacisului» cetatii din Cetatea Alba.

Ceea ce a urmat, incepind cu 1945, se
inscrie insd in alte coordonate, cele ale «con-
struirii omului nou». Ele se justificd progra-
matic prin sintagmele «lupta de clgsé» si
«lupta impotriva misticismului». Distrugerile
de monumente au continuat, dar a interve-
nit acel «gind rau, premeditarea» care, pu-
tem fi siguri, le-a lipsit Tnaintasilor nostri.
Acum distrugerea este deliberata, programa-
tica. Desigur, agresarea monumentelor istori-
ce pina la desfiinfarea lor fizica nu va putea
fi gdsitd exprimatd in nici unul din «docu-
mentele de partid» emise de-a lungul a patru
decenii, dar ea a fost realizatd cu meto-
dad si in etape in functie de «momentul
politic» intern, dar mai ales international. Tn
numele lozincii «nimicirea mosierimii ca cla-
sa» sau «desfiinfarea chiaburimii» au fost dis-
truse sistematic toate curfile, conacele, cu-
riile si castelele din Romania. Pentru istorie

% N. lorga, Rolul Comisiunii Monumentelor Istorice.
Discurs in Camera Deputatilor, in «Neamul
Roménesc» XXV, nr. 264 din 27 noiembrie 1930.

"' N. lorga, Ce este un monument istoric. Conferinta
tinutd la 13 decembrie 1914 la Casa Scoalelor, Vilenii
de Munte, 1915.
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este bine s& notam ca ele nu au fost atacate
— asa cum de multe ori s-a sugerat — de
o faranime rasculata sau revoltata din motive
locale, ci acestor constructii li s-au dat fo-
losinfe straine de programul lor arhitectu-
ral, fiind transformate, cele mai multe, in de-
pozite agricole. Supraincarcate cu produ-
se, tavanele s-au prabusit, iar dupa ruinarea
lor toate aceste constructii au fost parasi-
te. Caracterul general al acestei situatii lasa
sa se intrevada existenta unei «indicatii»
«transmisa pe linia agriculturii», ea ilustrind
adevarata atitudine a PCR fata de monumen-
te. Spre exemplificare, dar, repetam, situatia
a fost generala, citdm din «Lista Monumente-
lor de Cultura de pe teritoriul RPR» aprobata
prin Hotarirea Consiliului de Ministri nr.
1160 din 23 iunie 1955. Asifel, la pozitia
923, se poate citi: «Urmenis.— Castelul Ban-
ffi, azi G.A.S. (depozit de cereale)» sau, po-
zitia 1078: «Cosovenii de Sus — Conac bo-
ieresc, azi crescatorie de porci a Sfatului Po-
pular» si pozitia 3023, «Spataresti — Casa
Matei Milo, azi S.M.T.» Sint extrem de pu-
fine cazurile cind aceste edificii au primit
functii sociale sau sanitare, facindu-se mo-
dificarile corespunzatoare noilor destinatii.
Mai trebuie menfionat ca din cauza mentiuni-
lor de felul celor citate, numita «Lista» fi-
paritd in 1956 a fost socotitd de «uz in-
tern». Cele citeva castele si conace salvate
de-a lungul anilor, cum sunt de exemplu Bel-
lu-Urlati, Kendeffi — Maria Orlea, Cuza Vo-
dd — Ruginoasa si alte citeva s-au datorat
exclusiv eforturilor si insistenfelor arhitecti-
lor si istoricilor impatimiti in ap&drarea mo-
numentelor istorice.

Desfiinfarea bisericilor, inchiderea lor s-a
facut in etape, astfel ca procesul s& nu fie
sesizat, desi ateismul declarat al regimului
comunist, ca si «infaptuirile» din «fara so-
cialismului victorios» nu ldsau nici un dubiu
asupra scopurilor urmarite. Aceasta istorie a
luptei cu ateismul, pentru ca a fost o lupta
in care subtilitatea s-a opus vicleniei, va tre-
bui scrisd cit mai curind, Tnainte ca faptele
istorice sa se transforme in legenda, pentru
ca marturiile razlete, cu mici exceptii, nu vor
fi relevante. S-au amintit toate acestea, pen-
tru ca in acest conflict sintagma «monument
istoric» a fost folosita ca argument de ambele
tabere. Aici trebuie precizat cd termenul ofi-
cial, menit sa inlocuiascd notiunea de veche
tradifie romaneasca «monument istoric» cu
cea de «monument de culturd». urma si su-
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blinieze caracterul materialist al preocupari-
lor din acest domeniu. (Art. 1 din H.C.M.
nr. 661/1955 precizeaza ca «monumentele
de cultura... reprezinta dovezi materiale...»).

Prevalindu-se tot de fraza din articolul 1
«Monumentele de culturd se afld sub pro-
tectia Statului», cultele erau interesate —
spre deosebire de perioada antebelica —
ca in listele de monumente sa fie cuprinse
un numar cit mai mare de biserici. Aceasta
dorinfa de ocrotire si-a gasit un corespon-
dent in referentii de specialitate din institutii-
le centrale (sub diferitele lor denumiri) care
au coordonat problema monumentelor in de-
ceniile 6—8. Sta marturie corespondenta for-
matd din mii de avize si scrisori oficiale —
adevdrate documente istorice — purtata cu
autoritafile locale, care exprima aceasta idee
de protejare si, uneori, de salvare a biseri-
cilor.

Odatd cu cresterea presiunii materialiste
chiar in anii asa-zisei «deschideri» din de-
ceniul 7, se introduce in «politica cu mo-
numentele» o noua sintagma: «obiectiv turis-
ticn. Aparent nevinovata si chiar folositoa-
re, ea va fi repede completatad cu teza: «ne-
cesitatea organizarii muzeale a obiectivului
turisticy cu scopul final, realizat in unele
parfi, de «dezafectare» a bisericii respecti-
ve, in scopul «conservdrii valorilor de pa-
frimoniu». Mai este de semnalat ca, imr-o
orima faza, propaganda turisticd indemna la
vizitarea manastirilor si bisericilor, ca in scur-
i vreme pliantele si afisele turistice s in-
demne la vizitarea «obiectivului» sau, in cel
nai fericit caz, a «monumentului». Tn cele
din urma au fost interzise organizarea de ast-
‘el de excursii cu turisti roméni. Au fost re-
irase tipdriturile care contineau imagini cu
diserici, iar la Televiziune era interzisa di-
'uzarea imaginilor care cuprindeau bise-
‘ici, chiar ca fundal al vreunei imagini. Tn
acelasi timp, militia raporta numerele de in-
natriculare ale automobilelor care parcau in
'ata manastirilor. S-a reusit astfel ca, in scurt
iimp, ideii de monument istoric sa i se dea
:onotatia «compromitdtoare» de «mistic» si
i-au creat premisele pentru a se trece la o
ouad etapa, aceea a inchiderii (intii, tem-
dorara — «program de vizitare»), apoi la
dezafectarea amintita si, in final, la «ascunde-
‘ea bisericilor» prin translare. Aceasta abe-
‘afie urbanistica a fost socotita de propagan-
da de partid ca o «mare realizare», «indicin-
du-se» sa se scrie «materiale» pe tema aceas-

ta in presa si in reviste de specialitate, ba
chiar s-a sustinut si o tezd de doctorat.

Este necesar a se reaminti ca in fata opa-
citatii ideologiei materialist-ateiste, argu-
mente ca «valoare istoricd», «valoare artis-
tican», «mostenire culturala», «ambient urba-
nistic» sau argumentul turistic «sursd de
venit» nu au avut nici un impact; bisericile
trebuiau sa dispara, fie cad erau sau nu mo-
numente. Interdictia de a se construi noi bi-
serici confirma cele susfinute aici. In cele din
urma, s-a trecut la «solutia finald», cele mai
triste cazuri fiind cele cunoscute din Bucu-
resti.

Un alt aspect al aceleiasi probleme a fost
agresarea sitului urban. Respectul pentru
«orasul vechi» nu a fost incetatfenit la
noi, dimpotriva, argumente invocate din te-
oria luptei de clasa si lozinci populiste ca
«razboi palatelor...» au facut sa se incetate-
neasca o opinie de-a dreptul dusmanoasa
fatd de fondul vechi de locuinfe. «A locui
in case» era considerat de propaganda de
partid drept injositor, publicindu-se regulat
cifre cu numarul locuitorilor care s-au mutat
in blocuri. Dupéd renuntarea la arhitectura
«realist socialista» a anilor '50 si inifierea pri-
melor constructii de pe litoralul Mé&rii Negre,
tofi primii secretari cereau proiectantilor si
pentru ultimul tirg din tard «sa facem ca la
Mamaia». Aceasta modernitate lipsita de
confinut — o interpretare distorsionata a
conceptului «masinii de locuit» —, promova-
ta cu abilitate de propaganda de partid prin
concursurile facultatilor si scolilor de arhitec-
turd si constructii, a dus la formarea citorva
generatii de constructori, arhitecti si ingineri
educati fard nici un respect pentru valorile
trecutului. Si in cazul acesta, cele citeva ex-
ceptii nu pot fi decit onorabile, dar au fost
prea putfine penfru a se fi creat o opozitie
de masa sau sa fi determinat un alt curs dez-
voltarii urbanistice din fara noastrd. Asa
s-a ajuns la «reconstructia socialista» a ora-
selor din Romania.

Incheiem aceste reflectii privitoare la ceea
ce s-a distrus din vointa oamenilor in numele
«progresului». Argumentul cd Roménia nu a
fost singura tara unde s-au distrus cladiri sus-
ceptibile de a fi monumente si ca fenomenul
a fost general in Europa explica, dar nu jus-
tifica pierderile ireparabile care s-au produs.
Daca pentru cei din secolul al X|X-lea se
poate gasi o intelegere, pentru ca doreau
sa inlocuiascd «cu ceva mai frumos» ceea
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ce demolau, pentru cei care au distrus cu
buna stiintd in numele unei ideologii, fie in
secolul al XVIll-lea, sau in a doua jumatate
a secolului al XX-lea, nu poate exista infele-
gere. Ar mai fi de observat ca oficialitatile
se sensibilizau, din pacate, abia dupa fiecare
noud jertfa, prin masuri legislative si adminis-
trative luindu-se noi masuri de protecfie a
monumentelor.

De aceea, la centenarul Comisiei Monu-
mentelor |storice se poate pune intreba-
rea: oare se vor schimba mentalitatile in se-
colul al XX|-lea?

OLIVER VELESCU
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Dosarele distrugerii
MONUMENTE DISPARUTE

BISERICA DE LEMN DIN SATUL FETENI, COMUNA GORANU, JUDETUL VILCEA

La inceputul anului curent, in imprejurari
ramase necunoscute, a disparut mistuita
intr-un incendiu biserica din satul Feteni, re-
marcabil monument de arta si de arhitectura
a lemnului.

Fiind vorba de un monument incd ne-
studiat in toate detaliile sale, ne simfim datori
ca putinele date de care dispunem sa le fa-
cem cunoscute.

Dupa forma de plan, cu pronaosul absidat
infocmai ca si altarul, acest tip de biserica
— despre care se spune ca reprezintd ade-
varata forméd de «corabie» — apare ca spe-
cifica cu deosebire Transilvaniei si Moldovei.

Alte citeva biserici asemanatoare, ca ace-
lea din Valea Faurului, Opatesti-Blidari sau
Glimbocu vin — prin sistemul constructiv,
sau prin unele solutii aparte de boltire, —
sa demonstreze existenfa unui tip de ctitori-
re bine statornicit, cu o evolufie a sa pro-
prie. Pronaosul tavanit, infocmai ca la bise-
rica de la Valea Faurului, nu pare deloc o
noutate si se poate spune cd se leagd de

] a. Biserica de lemn din Fefeni, vedere
3 m: Planul
bisericii de lemn din Fefeni
21
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b. Troifa de la biserica din Fefeni, vedere de defaliu
a pértii superioare

intentfia ridicarii peste acesta a unei turle-
clopotnita.

Deosebit de interesant la acest monument,
o particularitate a zonei Arges-Muscel este
modul de realizare al edificiului, prin ase-
zarea structurii de lemn pe un soclu inalf,
din zidarie, care se termind printr-un briu
proeminent, subliniat de o decorafie din
«zimti», adesea asemanator corniselor de zi-
darie.

Despre biserica din Fefeni, datata anul
1742, stim ca intruchipeaza tipul de ctitorie
sateasca proprie asezarilor de catune si sate

mici din perioada de inceput a secolului al
XVlll-lea, alcituite doar din 6—9 sau 14
gospodarii; in infdfisarea cunoscuta de noi
se mai pastrau incd pe exteriorul sdu frag-
mente importante de pictura murald pe mor-
tar in fresca cu scene biblice, provenind,
foarte probabil, dintr-o perioada ceva mai
tirzie.

In ansamblul bisericii de la Fetfeni se in-
scrie si troifa portalului monumental care
strajuieste incinta, cu suita de cruci si cres-
taturi policrome lucrate in tehnica «icoanei
de vatra», totul sub un acoperis unitar din
sifa fafuitd in crestaturi artistice.

ANDRE! PANOIU

b. Sectiune longitudinald
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Comunicari si

rapoarte de cercetare

MODEL S| INTERPRETARE TN ARHITECTURA MONASTICA DIN TARA ROMANEASCA

LA MIJLOCUL SECOLULUI AL XVIII-LEA

Din momentul reorganizarii riguroase a
vietii monahale din Tara Roméneasca de ca-
tre Nicodim, in ultimul patrar al secolului al
X|V-lea, si pind la jumatatea secolului al
XVlli-lea, asistam — in planul arhitecturii
— laointensa activitate de construire, nascuta
din inifiativda voievodala, ecleziastica sau
inalt-boiereasca, marcata de ascensiuni §i co-
borisuri, de virfuri — consonante cu implica-
tii profunde in planul spiritualitatii —, dar
si cu incad putin explicate intermezzo-uri sau
chiar pauze mai lungi in creatie.

Dar, la mijlocul veacului al XVIlI-lea, cind
se consemneaza, la diferite niveluri si fara
putinta de tdgada, receptarea si acceptul mo-
dernitatii, asistam si la brusca si aparent neas-
teptata stopare a inifiativei de constructie
propriu-zise in domeniul monahal. Faptul pa-
re cu atit mai surprinzator, cu cit secolul de-
butase cu efervescenta munificentei branco-
venesti, urmata indeaproape de edificiile da-
torate inaltului cler si de unele inifiative bo-
ieresti de inegala anvergura.

Secularei traditii a farii, pe al carei tron
doreau sa se legitimeze si pe aceastd cale,
casi prin afirmarea unei ascendente autohto-
ne sau a relatiilor de familie, i se raliaza Ma-
vrocordatii' si Ghiculestii?, ctitoride fapt ai ul-
timelor manastiri nou construite pe teritoriul
intregii Tari Romanesti3.

\ -

! Mama lui Nicolae Mavrocordat, Sultana Hrisoscoleu,
era fiica Casandrei si a lui Alexandru lliag, domnul Mol-
dovei (cf. C. Gane, Trecute viefi de doamne si domnife,
Fundatia pentru Literaturda si Artd «Regele Carol
|1», Bucuresti, 1935, p. 14, nr. 1).

2 Grigore || Ghica era nepotul fostului domn al Tarii
Roméanesti Grigore | Ghica (1660—1664,
1672—1673).

3 Nicolae Mavrocordat si fiul sdu Constantin sint cti-
torii manastirii Vacaresti (1716—1724, 1739—1740),
Constantin Mavrocordat ridicase méanastirea «Sf. Spiri-
don Vechi» din Bucuresti (1748), Grigore || Ghica este
ctitorul manastirii Pantelimon (terminata 1750), fiul sdu

Studierea acestui aspect, cu conotatii mult
mai ample, imposibil de urmarit aici, eviden-
fiazd — chiar la o sumara trecere in revista
— un anume declin al spiritualitatii monaha-
le, scaderea numarului calugarilor, paragini-
rea sau distrugerea — favorizatd de desele
razboaie*, calamitati si neingrijire — a nu-
meroase manastiri, mai cu seama din rindul
celor inchinate’.

I nitiativa ctitoriceascd — concentrata acum
aproape exclusiv asupra bisericilor de mir
— este preluatd de alte paturi sociale, de
orasenii organizati in bresle sau grupati pe
mahalale, sau de noi categorii reprezentate
de boierimea maruntd si clerul mirean, de
slujitorii administratiei si nu in ultimul rind
de obsti de tarani liberi din satele subcarpa-
tice’.

In acest context, vag schitat, se situeaza
ridicarea ultimelor trei manastiri noi din Tara
Romaneasca, toate legate direct sau indirect
de familia Ghica®.

Scarlat Ghica al manastirii «Sf. Spiridon Nou» din Bu-
curesti (1767—1768), ansamblul fiind terminat de fiul
acestuia, Alexandru.

4 De pilda, Episcopia Rimnicului a fost distrusa in
timpul razboiului austro-turc din 1737—1739, iar ma-
nastirea Cozia a avut mult de suferit in aceeasi perioada
(C. Giurescu, Material pentru istoria Olteniei supt aus-
trieci, vol. |11, Bucuresti, 1947, passim.)

5 De exemplu, Cotrocenii, inchinati de chiar Serban
Cantacuzino tuturor manastirilor de la Athos ajunsesera
spre sfirsitul secolului al XVIll-lea intr-o stare de de-
rapanare (cf. N. Stoicescu, Repertforiul bibliografic al
monumentelor feudale din Bucuresti, Bucuresti, Edit.
Academiei R.P. Roméane, 1961, p. 189, nota 14).

¢ T. Sinigalia, Observatii privind structura urbané a
Bucurestilor la sfirgitul secolului al XV Il|-lea si in prima
jumétate a secolului al XVIlI-lea, «Revista muzeelor si
monumentelor. Monumente istorice si de ar-
tan, 1987, nr. 2, p. 25—35; idem, Arhitectura din Tara
Roméneasca la sfirsitul sec. XVII si in prima jumé&tate
a sec. XVIIll, manuscris.

7 A. Paleolog, Pictura exterioard din Tara Romaneas-
cd, Bucuresti, Edit. Meridiane, 1984, passim.

8 Pantelimon, Sf. Spiridon Nou — Bucuresti (vezi, su-
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Monumentul-cheie din acest lanf — din
pacate disparut si fatd de care prezentul text
se doreste a fi macar o palida reparatie mo-
ralda — este Pantelimonul.

Sapaturi arheologice grabite de impreju-
rari tragice, ale caror rezultate au fost co-
municate de autorul lor, Radu Ciuceanu, la
Sesiunea anuald de rapoarte care a avut loc
la Deva, in 1986°, au pus in lumind o parte
din fundatiile primei biserici a manastirii, cea
terminata in 1750, ridicata din porunca lui Gri-
gore || Ghica, ispravnic fiind boierul arge-
sean Sandu Bucsanescu, dupa cum ne ldmu-
reste pisania in piatra a lacasului'®. Darimats
la cutremurul din 1802, biserica a fost re-
facutd imediat, cu un alt plan, decalat partial
fata de cel originar, la noul edificiu refolosin-
du-se parte din materialul recuperat: patru
coloane intregi, cu capiteluri, ca si exceptio-
nalul portal, ultima piesd de acest tip, de
mare valoare, plasatd in succesiunea sculp-
turii brancovenesti si ancadramentele a
doua ferestre.

Despre Grigore || Ghica, Cronica Ghicu-
lestilor mentioneazd ca «dorea sa facad ne-
muritor stralucitul sdu nume cu fapte de lauda
si mari si de aceea ii placeau cladirile mare-
ten''. Astfel, «el a zidit pentru bolnavi si
strdini un spital linga Bucuresti, cu o frumoa-
sd si minunata biserica, cu hramul sfintului
fara arginti Pantelimon, impreund cu un zid
inalt, cu méretfe case domnesticu doud caturi...
cu spiferie si spifer, cu medic pentru ingriji-
rea bolnavilor. Aceasta clddire a inceput-o
in precedenta sa domnie (1733—1735,
T.S.), iar acum (1750, T.S.) cu ajutorul lui
Dumnezeu a terminat-o, fiind foarte frumoasa
si ardtoasd, ca si celelalte clidiri pe care
le-a ridicat altddata si care sint neintrecute
in infafisare artistica»'?.

pra, nota 3); biserica schitului Berislavesti — Vilcea,
1752, ctitorie a boierului Sandu Bucsénescu, ispravnic
la Pantelimon, vezi infra.

? Radu Ciuceanu a comunicat rezullatele cercetarilor
destul de sumare de la Pantelimon, ficute sub ame-
ninfarea buldozerului, in 1985, arhitectul Cr. Bricicescu
incercind o reconstituire a traseului primei biserici dupa
fragmentele de fundafii gasite. La Deva, R. Ciuceanu
a comunicat si distribuit planul respectiv. Un surplus
de explicatii am primit de la arhitect, cu ocazia comuni-
carii prezentului text, in decembrie 1991.

'® Al. Elian si colab., Inscriptiile medievale ale Ro-
maniei, |, Qrasul Bucuresti, Edit ¥ Academiei R.S. Ro-
mania, Bucuresti, 1965, nr. XXIX, p. 383.

"' Cronica Ghiculestilor, ed. Ariadna si Nestor Ca-
mariano, Bucuresti, Edit. Academiei, 1965, R.S. Roma-
nia, p. 618

2 |bidem, p. 619.
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Planul bisericii prime, reconstituit parfial
de arheolog'?, se inscrie, grosso-modo, in
seria mai largd a edificiilor de cult de di-
mensiuni relativ mari din prima jumatate a
veacului al XVlll-lea, prezentind un naos
triconic amplu §i un pronaos usor supralargit,
dupa modelul Coltei. Surprinde in acest
plan lipsa pridvorului, incdpere de legatura
cu exteriorul, prezenta la toate bisericile de
epoca, ca §i marcarea — pe acelasi plan
— a unui mare gol care ar fi corespuns am-
plasamentului portalului vestic'*. Intrucit an-
cadramentul acestuia s-a pastrat, deci cunos-
cindu-i exact dimensiunile, este evident ca
incercarea de reconstituire a acestei parti tre-
buie corectata. In ceea ce priveste pridvorul
inifial, este drept ca fundatiile acestuia nu
au fost descoperite, intrucit arheologul si ar-
hitectul care |-a asistat nu au avut timpul ne-
cesar al unei dezveliri sistematice, in suprafa-
ta, a zonei bisericii originare, dar presupu-
nem totusi ca el va fi existat, invocind atit
argumentul tipologic al seriei in care biserica
manastirii Pantelimon pare a se fi inscris, cit
si faptul ca la noua biserica el a fost reluat,
in conditiile in care, la lacasuri de cult cu
o soarta similara incdperea nu a mai fost re-
facuta'®, nefiind considerata o prezenta obli-
gatorie. In privinta celor 4 coloane monolite
de piatra (doar capitelurile erau separate),
credem cd se pot emite doua ipoteze: ele
vor fi fost plasate fie in interior, sprijinind
cele 3 arcade desparfitoare dintre naos si
pronaos, fie in exterior, la presupusul
pridvor. Diferenta de decor de la bratara in-
ferioara a celor doua coloane libere — dintre
care una marcata de stema Ghiculestilor, vul-
turul bicefal deasupra caruia pluteste un in-
ger —, necesitatea amplasarii lor pe un so-
clu, pentru a se observa bine motivul he-
raldic si a fi ferite de lovire, ne fac sa pre-
supunem ca ele au aparfinut (poate si cu cele
doud adosate) mai degraba pridvorului, in
acest caz numarul celor originare fiind mai
mare si plauzibil constituindu-se in perechi.

Intrucit nu stim nimic despre elevatia bi-
sericii lui Grigore Voda, textul de fafa fisi
propune avansarea unei ipoteze de lucru.

Sandu Bucsanescu, vel clucer za arie in

'3 Vezi supra, nota 9.

4 Pentru aceastd parte a bisericii, arhitectul Cr. Bra-
cacescu ne-a marturisit ¢ nu au existat indicii clare
la nivelul fundatfiilor, reconstituirea fiind ipotetica.

!> De pilda, la biserica «Sf. Dumitru» — Postd din
Bucuresti.
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1750—1751'¢, este mentionat ca ispravpic al
bisericii si al spitalului in insdsi pisania pri-
mei, dar si in inscripfia crucii de piatra cu
foisor «pentru adapostirea si odihna calatori-
lor», plasate linga fintina — si ea cu foisor
— ridicate de domnitorul-ctitor'’. Personajul
— de origine modesta, ajuns ulterior mare
serdar si mare paharnic, mort in 1760'® —
isi inscrie insd numele printre cele ale fa-
uritorilor de istorie de arta la mijlocul se-
colului al XVIll-lea.

Isprévnicia la Pantelimon, refacerea feres-
trelor ctitoriei primilor Basarabi de la Ar-
ges , ridicarea si pictarea a doud biserici

'“T. Sinigalia, Boierul Sandu Bucsdnescu, si ctitoriile
sale, comunicare la Muzeul ordsenesc Curtea de Arges,

1987. Cu aceasta titulaturd apare in pisania de la Pan-
telimon.

'7 Vezi supra, nota 10.

'8 |. lonascu, Boerul Sandu Bucldnescu, Bucuresti,
1939, p. 22—26 — diata din 6 dec. 1760, nu mai apare
mentionat ulterior.

% V. Draghiceanu, Curtea Domneascd din Arges,
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Fig. 1. Biserica fostei manastiri
Pantelimon. Plan -(dupd Radu
Ciuceanu si Cristian Bréaca-
cescu).

Fig. 2. Biserica fostei manastiri
Pantelimon. Sfesnicul mormin-
tului lui Grigore Il Ghica.

Fig. 3. Biserica fostei manastiri
Pantelimon. Portalul -(cliseu
CMI).




de curte in satele familiei sale, Bucsanesti
si Corbeni (Arges)?, inscrierea sa printre
posesorii de case de zid in Pitesti?' si in
Bucuresti?? fac din Sandu Bucsdnescu un per-
sonaj de exceptie pentru epoca. La inceput
pare a se deosebi destul de putin de bo-
ierimea marunta din rindul céreia prove-
nea. Exemplul voievodal si functia indeplini-
ta pe linga ctitoria acestuia vor fi constituit
pentru el un imbold in realizarea unui pro-
gram propriu, ambitios. Monumentul care in-
tereseaza aici este biserica fostului schit Be-
risldvesti (fost in jud. Arges, acum in
Vilcea), pe care, in diata sa din 6 decembrie
1760, il inchina la Pantelimon?. Cu exceptia
turlelor, darimate la cutremurul din 1838 si
refacute din sipci tencuite, pe baze de zid
si a unora dintre ferestrele largite, biserica
fostului schit se pastreaza inca intacta. O ana-
liza atenta a planului duce la surprinzatoarea
observare a asemanarii, ce merge pind la
identitate, intre ea si ctiforia ghiculeasca, ex-
ceptia facind-o numai deja amintitul prid-
vor. Aceasta identitate de planimetrie si chiar
de dimensiuni ridica intrebarea daca nu cum-
va Berislavestii erau o replica a bisericii Pan-
telimonului, poate putin simplificata in ele-
vatie si — judecind dupa sculptura in piatra
(portal, capiteluri exterioare si interioare, ce-
le doua ancadramente originare din zona

BCMI, 1924, p. 33, fig. 20 — inscriptia din glaful ferestrei
din axul altarului, marita la interior si cu ancadramente
noi, la exterior.

20 T, Sinigalia, lucr. cit.

2t |, lonascu, op. cit., p. 24.

22 |bidem.

2 |bidem, p. 19.
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apuseand a naosului) mai rusticizata si mai
modesta ca realizare.

Actiunea modelului de marca asupra aces-
tui personaj (destul de oarecare) nu se ma-
nifesta doar in sensul unui atasament servil
fatd de comanditar (pe care-l slujeste ca bo-
ier si ca ispravnic) ci ia forma unei colabo-
rari, ce apare ca rezultat al unor inifiative
colective venind de la indivizi din clase so-
ciale diferite?, cu rezonante ce se regasesc
nu numai in realizérile secundare de la Pan-
telimon (chioscul cu fintinad) % ci si la alte mo-
numente din secolul XVIII|, devenind un ele-
ment decisiv in implinirea intenfiilor ctito-
rului.

Daca Pantelimonul fusese menit, ab ini-
tio, a fi un loc pentru ingrijirea bolnavilor
obisnuiti si, ulterior, prin crearea subansam-
blului de la Sf. Visarion, si a ciumatilor, Be-
rislavestilor le-a fost harazita altd destinatie:
loc de invatatura pentru copiii saraci?, care
erau aici adapostifi, hraniti, imbracati si in-
struiti de un dascal platit special din venituri-
le schitului.

Berislavestii se impun astfel ca un fel de
placé turnanta: pe de o parte intru percepe-
rea si luminarea unei mentalitati, iar pe de
alta pentru transformarea modelului aulic,

2 De exemplu, la zidirea bisericii «Sf. Elefterie»
(Vechi) din Bucuresti au contribuit Maxim cupeful, Ne-
ofit mitropolitul si Andrei zaraful (conform pisaniei din
1744), sau biserica «Tofi Sfinfii» din Rimnicu Vilcea a
fost ridicata din inifiativa episcopului Grigore al Rim-
nicului, a lui hagi Costandin Malache si a egumenului
Teodosie (conform pisaniei).

% Vezi supra, nota 10.

% |. lonascu, op. cit., p. 22.

s#

=
"

S

x

Fig. 4. Biserica fostului
schit Berislavesti, jud.
Vilcea. (Plan)
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printr-un proces de interpretare si abstragere
si nu de copie. Aceasta situafie este determi-
nata, in parte, atit de mai redusele mijloace
ale ctitorului, cit si de neputinta sa de a re-
curge la mesterii de prim rang ai domnitoru-
lui, ducind la adaptarea, in fond, de solutii
formale, care, in ciuda unor simplificari si
chiar neimpliniri, sint investite cu girul.crea-
tivitatii.

In acest sens, baroca viziune a ancadra-
mentului usii Pantelimonului este interpretats
in liniile sale esentiale si adaptatd cu ne-

w,v 7 |V
" - e = | -

cesare simplificari de motive si de compozi-
fie la Berislavesti. De asemenea, un alt ele-
ment cu functfie absolut secundard este re-
levant pentru modul de a gindi al ctitorului
argesean. Pe linia barocului deja amintit,
sfesnicul pus la picioarele sarcofagului tra-
forat al lui Grigore || Ghica, in 1752, con-
stituie o piesa de exceptie a sculpturii mun-
tene de la mijlocul secolului al XVIll-lea.
Exact acest obiect a fost luat ca model pentru
cel cu functie funerara similara de citre San-
du Bucsdnescu cind impodobea, dupa
1752, mormintul primei sale sotii, Maria, din

] A X 3
P N ¥ vadl e

Fig. 5. Biserica fostului schit
Berisldvesti, jud. Vilcea.

Fig. 6. Biserica fostului schit Be-
risldvesti. Sfesnicul mormintului
lui Sandu Bucsdnescu (detaliu).
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biserica Berislavestilor?. Tmprumutarea for-
mei mari a modelului si tratarea conturului
sdu intr-o forma simplificata sint insofite, fi-
resc, de imaginarea unui nou simbol cu virtufi
heraldice. Dubla stema valaho-moldava a lui
Ghica este inlocuita la sfesnicul mormintului,
care din 1760 va adaposti si osemintele lui
Sandu Bucsanescu insusi?®, cu un leu ram-
pant, naiv stilizat, dar bine reliefat, piesa care
isi gaseste izvodul la baza montantilor por-
talului de la Pantelimon.

In contextul a ceea ce am incercat sa arat
aici, ideea de replicd a Pantelimonului pare
a se impune tot mai insistent pentru biserica
de la Berislavesti. Daca pentru lacasul dis-
parut cunoastem un plan aproximativ si ci-
teva piese sculptate in piatra si in lemn —
ca exceptionala usd vesticA — pornind de

2 |bidem, p. 6.

2% |bidem, p. 26. La 27 februarie 1761, Divanul con-
firma diata lui Sandu Bucsanescu, deci acesta murise
probabil imediat dupa intocmirea acesteia, la 6 decem-
brie 1760.

? Biserica construita intre 1762—1765. Elementele
comune cu Berislavestii sint tipul de plan, cu pridvor
vestic, existenfa celor doud turle mici deasupra pro-

28

la ceea ce am numit «replica» sa argeseana
si de la alte citeva monumente de epo-
cd, cu care Berislavestii vadesc inrudiri de
stil 5i de istorie (este vorba in primul rind
de biserica «Tofi Sfintii» din Rimnicu
Vilcea)?” si de la coroborarea informatiilor
privind ultima ctitorie ghiculeascd monahali
— manastireaa«Sf. Spiridon Nou» din Bucu-
resti, despre care stim cd avea un pronaos
supralargit si 4 turle®, gindul ne duce la
modelul prestigios si apropiat al Vacarestilor
si, prin el, la cel indepartat al Argesului lui
Neagoe, putind astfel sugera un arc muntean
peste timp. In cadrul tradifiei spirituale, in
constructfile monastice valahe, veacul al
XVlll-lea isi pune pecetea in interpretari
proprii, inconfundabile.

TEREZA SINIGALIA

naosului (rasucite, la Rimnic, iar la Berislavesti
refacute), aspectul exterior al modenaturii, prezenfa ma-
relui medalion incadrat cu o rama de stuc, de pe fafada
vestica, inchizind icoana de hram.

% N. Stoicescu, op. cit., p. 297, nota 4 — menfioneaza
stricaciunile pricinuite de cutremurul din 1838, «ce ava-
riaza cele 4 turnuri ale bisericii, ce urmau a fi dirima-
te, ca si bolta altarului» (cf. Ar. St. Buc., dos. Min. Instr.
596/1838, f. 50).
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ASPECTE ALE CERCETARII ARHEOLOGICE A ORASULUI MEDIEVAL DIN

TARA ROMANEASCA

Cercetarea arheologicad are, pentru cu-
noasterea orasului medieval, a civilizatiei ur-
bane romanesti, o insemnéatate care nu poate
fi trecutd cu vederea. Datorita interesului
problematicii careia trebuie sa-i raspunda,
a numarului mare al centrelor urbane dintre
Carpatii Meridionali si Dundre care au
fost, in masura diferita, supuse unor investi-
gafii — Curtea de Arges, Cimpulung, Tir-
goviste, Bucuresti, Tirgsor, Orasul de Floci,
Rimnicu-Vilcea, Pitesti, Braila, Ploiesti, Cra-
iova, Rimnicu-Sarat — arheologia urbana de-
tine o pondere importanta in ansamblul cer-
cetdrilor arheologice.

In cele ce urmeaza vom starui asupra uno-
ra din aspectele cercetarii arheologice a ora-
sului din Tara Romaneascd, anume a celor
care pot contribui la reconstituirea structuri-
lor urbane, la studiile de morfologie urbana.
Problemele de urbanisticda medievala au re-
tinut atentia cercetatorilor, preocuparile in
acest sens fiind concretizate in lucrari remar-
cabile cum sint cea despre organizarea ur-
banistica si arhitecturala a oraselor transilva-
nene in secolele X||—XVI, monografiile de-
dicate ansamblurilor arhitecturale istorice ale
oraselor Botosani si Pitesti, Timisoarei, sau
recent in contributiile de morfologie urbana
la cunoasterea istoriei orasului Suceava'.
Sensul termenului de urbanistica medievala,
asa cum este folosit in lucrarile de specialita-
te, inglobeaza analiza structurii oraselor, a
regulilor dupa care s-a constituit trama stra-
dala si tipul de parcelare si organizarea func-
tionala a teritoriului?. Tot intre aspectele ur-
banistice pot fi incluse si elemente ale ci-
vilizatiei urbane legate de caracteristicile
pietelor, strazilor, cladirilor, de aspecte edi-
litare sau de infafisarea oraselor. Rindurile
de fata vor starui asupra modului in care cer-
cetarea arheologicd poate contribui la cu-
noasterea dezvoltarii oraselor prin datele re-
feritoare la organizarea sfructurii urbane, la
cresterea suprafetfei localitatilor si a densitatii
locuirii, structura social-topografica, alcatui-
rea tframei stradale, parcelarea suprafetei, ca-
litatea locuintelor, dotarile edilitare, valorile
arhitecturale. Varietatea dezvoltarii oraselor
medievale pe plan demografic, economic sau

v

social, diferitele functii care il caracterizeaza
gasesc toate o reflectare directs si evidents
in elementele urbanistice, a ciror dezvoltare
este corespunzatoare gradului de evolutie
si de urbanizare a asezirii respective.
Rezultatele cercetarilor arheologice pot
aduce precizari concludente de ordin cro-
nologic privind inceputurile locuirii in di-
feritele asezari urbane din Tara Romaneasca.
Constituie repere cronologice sigure des-
coperirile atestind urme de locuire din
sec. al Xlll-lea la Cimpulung?, Curtea de
Arges*, numeroasele vestigii din sec. X|V de
la Tirgoviste, precedate de urme databile in
sec. al Xlll-lea®, dovezile arheologice pri-
vind vechimea mai mare decit primele men-
tiuni documentare a Bucurestilor¢, precizarea

' Vezi Paul Niedermayer, Siebenbiirgische Stidte.
Forschungen zur staddtebaulichen und architektonischen
Entwicklung von Handwerkorten zwischen dem 12. und
16. Jahrhundert, Editura Kriterion , Bucuresti, 1979; Eu-
genia Greceanu, Ansamblul urban medieval Boto-
sani, Muzeul Nafional de |storie, Bucuresti, 1981; Eu-
genia Greceanu, Ansamblul urban medieval Pitesti, Mu-
zeul National de Istorie, Bucuresti, 1982; Mihai
Opris, Timisoara. Micd monografie urbanisticd, Editura
Tehnicéa, Bucuresti, 1987; Emil loan Emandi, Mihai $tefan
Ceausu; S& nu darimi dacd nu stii s& zidesti- (Contributii
de morfologie urband la cunoasterea istoriei orasului
Suceava, 1388—1988), Editura «Glasul Bucovinei», Ra&-
dauti — lasi, 1991.

2 Eugenia Greceanu, Un probléme actuel: I'urbanis-
me médiéval en Roumanie, in «Revue Roumaine d'His-
toire», XVIII, 1979, nr. 1, p. 133 si urm.

3 Gh. |. Cantacuzino, Probleme ale secolelor XilI
si XIV la Cimpulung si cercetérile arheologice la fosta
curte domneascd, in SCIVA, t. 32, nr. 1, 1981, p. 133;

4 N. Constantinescu, Curtea de Arges

-(1200—1400). Asupra inceputurilor T&rii Roméanesti,

Editura Academiei, Bucuresti, 1984.

5 Gabriel Mihdescu, Contributii la problema incepu-
turilor orasului medieval Tirgoviste, in «Valachi-
can, 9, Tirgoviste, 1977, p. 521—524; Gh. |. Cantacuzi-
no, Aspecte ale cercetarilor arheologice privind incepu-
turile urbane din Tirgoviste, in «Cercetari
arheologice», Muzeul National de Istorie, V, 1982,
p. 225—233; arh. Corneliu lonescu, Consideratii asupra
arhitecturii si urbanismului orasului Tirgoviste in a doua
jumétate a sec. XIV-lea in «Revista muzeelor si
monumentelor. Monumente istorice si de arta»
(RMM.MIA), an XIV, nr. 2, 1983; p. 65—68; Gh. |.
Cantacuzino, P. Diaconescu, G. Mihaessu, Date arheolo-
gice asupra unor vestigii medievale din zona centrala
a orasului Tirgoviste, in RMM.MIA, an XV, nr. 2,
1984, p. 35—42;

6 Panait |. Panait, Inceputurile orasului Bucuresti in
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prin sdpaturi a vechimii disparutului Oras de
Floci la inceputul sec. al XV-lea’.
Intinderea asezarilor urbane in diferite
etape ale dezvoltarii lor poate fi determinata
mulfumitad datelor arheologice. In ceea ce
priveste Cimpulungul, Curtea de Arges sau
Bucurestii, intinderea mare a asezarii urbane
poate fi dedusa din descoperirile facute prin
diferite sapaturi si sondaje. Pe baza cerceta-
rilor s-a putut preciza cd Orasul de Floci aco-
perea o suprafata aproximativ patrulatera cu
latura de peste 1 km.® Analiza dispunerii ves-
tigiilor descoperite poate ingddui cunoaste-
rea extinderii feritoriale a unor orase in func-
fie de gradul lor de dezvoltare. Datele de
care dispunem dovedesc in cazul Tirgovis-
tei cresterea intinderii sale, in special in pe-
rioadele de puternic avint, de la sfirsitul
sec. al XIV-lea — inceputul sec. al XV-lea,
din a doua jumatate a sec. al XV-lea — in-
ceputul sec. al XVl-lea sau de la sfirsitul
sec. al XVl-lea si din prima jumatate a
sec. al XVl|l-lea’. Legatd de intinderea ora-
selor este si problema fortificatiilor orase-
nesti. In regiunile extracarpatice numai unele
din asezarile urbane erau inconjurate de for-
tificatii — val de pamint cu palisada si sant
—, amenajari care au putut s& dispara da-
torita lucrarilor moderne. La Tirgoviste se
mai pot vedea parti din valul si sanful de
apadrare, cu porti zidite din caramida, din tim-
pul lui Matei Basarab; cercetdrile mai pot
aduce precizéri asupra acestuia, precum si
a unor fortificatii mai vechi, mentionate de
izvoare scrise din sec. al XV-lea, si de la
inceputul sec. al XVI-lea'. Tn cazul Orasului
de Floci sapaturile au dovedit lipsa fortificatii-
lor''. Cercetarile viitoare vor putea raspunde

lumina cercetérilor arheologice, in «Bucuresti, Materiale
de istorie si muzeografie», nr. 5, (1967) p. 7—24;
idem, Cetatea Bucurestilor in sec. XIV—XV, in «Revista
muzeelor», 1969, nr. 4, p. 310—318.

7 L. Chitescu, N. Conovici, R. Lungu, A. Paunescu,
V. Radulescu, Cercetéri arheologice la Piua Petrii-(Ora-
sul de Floci), jud. lalomifa, in «Cercet. arheol.»,
(11, 1979, p. 232.

Ibidem, p. 199, 202, fig. 11

? Gh. |. Cantacuzino, in «Cercet. Arheol.», V,
1982, p. 225, si urm; C. lonescu, in RMM.MIA, an
XV, nr. 2, 1983, p. 65—66, fig. 2—3.

9 vezi R. Geoglovan, Cetatea Tirgovistei, in «Chro-
nica Valachica», Tirgoviste, 1973, p. 85 si urm; Gh.
|. Cantacuzino, Cetdti medievale din Tara Roméneas-
cd. Sec. XIII—XVI, Bucuresti, 1981, p. 76—78.

" L. Chitescu si colab., in «Cercet. Arheol.», Il1I,
1979, p. 232.
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intrebarilor asupra existentfei unor fortificatii
in jurul Bucurestilor sau in alte orase.

O problema de mare interes in a carei
rezolvare cercetarea arheologicad poate avea
un rol insemnat este cea a organizarii struc-
turii urbane, abordata in unele studii pornind
de la incercarea de a gasi in orasul actual
tesatura si logica functionala a vechilor struc-
turi urbane'2. Tn lucrari datorate unui arhitect
au fost folosite, in analiza plind de interes
a evolutiei structurii urbanistice a Tirgovistei
si datele arheologice, inclusiv observatiile
efectuate cu prilejul lucrarilor edilitare .
Aceastad cercetare va putea fi dusa mai de-
parte in conditiile unei inmultiri si unei ri-
guroase interpretari a datelor arheologice,
mai cuprinzator repartizate in teren si mai
ales a cartarii precise a tuturor descoperiri-
lor, finind seama de caracterul si data-
rea lor. Pentru Curtea de Arges sau pentru
Cimpulung, unde organizarea orasului are
o structura axiald, datele arheologice pot
aduce lumina si\in problema raportului intre
dezvoltarea asezarii urbane si existenta rese-
dinfei voievodale''. Interesante concluzii
pot permite numeroasele descoperiri din Bu-
curesti. Sapaturile de la Piua Petrii au dove-
dit dezvoltarea asezarii urbane pe ambele
maluri ale vechii albii a lalomitei, in lungul
unor artere de circulatie pe directia nord-
sud'®. Tinind seama, asadar, de datele ar-
heologice, printr-o minutioasa cartare a des-
coperirilor, se poate analiza organizarea ur-
banistica a localitatilor. Trebuie subliniat fap-
tul ca pozifia cladirilor cercetate in raport
cu arterele de circulatie dovedeste pastrarea
in decursul timpului a tramei stradale con-
stituite in perioada inifiala de dezvoltare a
oraselor'®.

Structura social topografica a oraselor poa-

12 E. Greceanu, in RRH, XVIII, 1979, nr. 1, p.
134.

3 Arh. Corneliu lonescu, Tirgoviste — formarea si
evolutia structurii urbane, comunicare susfinuta la In-
stitutul de arheologie din Bucuresti, 20 aprilie 1984;
idem, Complexul istoric si de arhitectura Stelea din zona
centrald a municipiului Tirgoviste, in RMM-MIA, an.
XVI, nr. 1, 1985, p. 30—52.

4 N. Constantinescu op. cit. p. 143 si urm; Lia Batrina
si Adrian Batrina, Cercetéri arheologice efectuate in
anul 1979 in cuprinsul asezdrii Curtea de Arges,
jud. Arges, in «Cercet. Arheol.», |V, p. 144—171;
Gh. |. Cantacuzino, in SCIVA /t. 32, nr. 1, 1981, p.
133—134, 138.

'SL. Chifescu si colab., in «Cercet. Arheol.», Il|
1979, p. 216—218.

16 Gh. |. Cantacuzino, P. Diaconescu, G. Mihdescu,
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te fi mai bine cunoscuts datorita cercetarilor
arheologice ale caror rezultate se adauga in-
formatiilor ce pot fi desprinse din cercetarea
monumentelor pastrate sau a documente-
lor. Cartierele mestesugiresti, centrele de
schimb, mahalalele grupate in jurul biserici-
lor, zonele marcate de prezenta autoritatii
sau cele rezidentiale pot fi mai bine delimita-
te datoritd vestigiilor descoperite prin s&-
paturi. Descoperirile unor ateliere de pre-
lucrare a metalelor, ceramicii, osului, la Bu-
curesti'’, Tirgoviste'®, Cimpulung '?, Piua Pe-
trii?, sunt edificatoare nu numai pentru cu-
noasterea vechilor tehnologii in diferitele
domenii ale productiei mestesugédresti, dar
si pentru situarea unor astfel de ateliere in
ansamblul asezérii urbane, sau aduc informatii
asupra unor meserii specifice orasului res-
pectiv. In legatura cu schimbul, trebuie men-
fionate descoperirile constructiilor unor
vechi hanuri si pravalii sau alte cladiri legate
de activitatea comerciali, la Cimpulung (ha-
nul si pravaliile manastirii)?', Tirgoviste 22, Bu-

in Rev. muz. monum., an XV, nr. 2, 1984, p. 35 si
urm.; Lia Batrina si Adrian Batrina, in «Cercet.
Arheol.», 1V,1981, p. 144, 145.

'7 Sebastian Morintz, Gh. Cantacuzino, D. V. Rosetti,
Santierul arheologic Bucuresti, in «Materiale si cercetari
arheologice», V, 1959, p. 649—651; lon lonascu si co-
lab., Santierul arheologic Bucuresti, |V. D. V. Rosetti
«Curtea Veche». Sapéturile din preajma bisericii Sf.
Gheorghe Nou, in «Materiale», V. 1959, p.
781—783.

'8 |. Chicideanu, Un cuptor de ars oale descoperit
la Tirgoviste, in «Valachica», 9. 1977, p. 513—519;
Gh. |. Cantacuzino, «Cercet. arheol.», V, 1982, p.
225—233.

19 Gh. |. Cantacuzino, Unel& probleme privind cer-
cetdrile arheologice de la Cimpulung, in «Cercet.
Arheol.», VII, 1984, p. 204—206.

2 L. Chifescu si colab., in «Cercet. Arheol.», III,
1979, p. 208—210; L. Chifescu, R. Lungu, T. Papasi-
ma, P. VIadila, V. Radulescu, A. Pdunescu, Cercetdrile
arheologice in anul 1979 la Piua Pefrii -(Orasul de
Floci), comuna Giurgeni, Jud. lalomifa, in «Cercet.
Arheol.», 1V, 1981, p. 120—143; L. Chifescu, T. Pa-
pasima, P. VIadila, V. Radulescu, A. Pdunescu, Cercetd-
rile arheologice de la Piua Petrii -(Orasul de Floci),
jud. lalomifa, in «Cercet. Arheol.», V, 1982, p.
129—166; L. Chifescu, A. Paunescu, T. Papasima, Cer-
cetdrile arheologice de la Piua Pefrii -(Orasul de
Floci), jud. lalomita, in «Cercet. Arheol.», VI, 1983,
p. 95—108; A. Paunescu, Cercetdrile arheologice de
la Piua Petrii-(Orasul de Floci), com. Giurgeni, in «Cer-
cet. Arheol.», VII, 1984, p. 143—148.

21 Gh. |. Cantacuzino, Sp. Cristocea, St. Trimbaciu,
O marturie arheologica privind viata economica a Cim-
pulungului medieval, in «Studii si comunicari. Muzeul
Cimpulung Muscel», 1982, p. 51—54.

22 Gh. |. Cantacuzino, Vechi etape de locuire me-
dievald in zona ansamblului Stelea din Tirgoviste, in

curesti  (hanurile Constantin  Voda i
Zlatari?*), Craiova (hanul Hurez?).

Interpretarea rezultatelor cercetarilor ar-
heologice poate fi concludentd pentru cu-
noasterea modului de parcelare a teritoriului
oraselor. Tendinfa de folosire maxima a ar-
terei de circulafie prin parcele cu front in-
gust si adincime mare este caracteristica ora-
selor medievale, in special in zonele afec-
tate in primul rind productiei si schimbu-
lui. Analiza dispunerii locuinfelor in cursul
secolelor XIV—XVII| in zona centrald a ora-
sului Tirgoviste a putut duce la concluzia aces-
tei maxime folosiri a drumului, prin densita-
tea mare a locuinfelor descoperite si prin
apropierea lor de axul strazii, apropiere ac-
centuatd pe masura evolutiei urbane?. Con-
statari interesante privind orientarea parcele-
lor in adincime, cu cladirile in apropierea
strazii, restul spatiului fiind folosit pentru
gradini, livezi sau vii, au fost facute si la
Piua Peftrii, unde distanta intre locuinfe era
de la 2 la 14 m, iar intre sirurile de case
de aproximativ 50 m?%. A fost de alffel su-
bliniatd ca o particularitate specifici a ora-
selor noastre din spafiul extracarpatic exis-
tenta in localitati a unor terenuri cultivabi-
le, atestate si documentar?’.

Gradul de dezvoltare urbana se reflecta
pregnant si in calitatea cladirilor, care indica
potentialul economic al celor cérora acestea
le aparfin precum si gradul de specializare
al mestesugarilor care le ridicd. O continua
evolufie poate fi constatatd in ceea ce pri-
veste calitatea, dimensiunile si confortul lo-

«Cercet. Arheol.», VI, 1983, p. 225—230. Gh. |. Can-
tacuzino, P. Diaconescu, C. Mihaescu in RMM.MIA, an
XV, nr. 2, 1984 p. 35 si urm.

23 C. Tico, Raport preliminar asupra cercetdrilor de
salvare efectuate la Hanurile Zl&tari si Constantin Voda
din Bucuresti, campania 1978, in «Materiale si cercetari
arheologice. A X|||-a sesiune anuala de rapoarte», Ora-
dea, 1979, pag. 401-404.

24 Radu Ciuceanu, llie Constantinescu, Date arheolo-
gice privind Hanul Hurezu — Craiova. Comunicare la
a XVlll-a sesiune anuald de rapoarte privind rezulta-
tele arheologice din 1983, Alba lulia, 1984; idem, Cer-
cetdri arheologice la Hanul Hurez — Craiova. Comunica-
re la a XIX-a sesiune anuald de rapoarte privind re-
zultatele cercetarilor arheologice din 1984, Tirgoviste,
1985.

% C. lonescu, in RMM.MIA, an XVI, nr. 1, 1985,
p. 33—37.

% L. Chifescu si colab., in «Cercet. Arheol.», I1l,
p. 218.

27 vezi M. D. Matei, «Studii de istorie ordseneascad
medieval& (Moldova, sec. XIV—XVI), Muzeul Judetean
Suceava, Suceava, 1970, p. 151 si urm.
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cuintelor pe masura procesului de urbaniza-
re, de la bordeie sau locuinte adincite la
cladiri de suprafata, de la locuinfe de lemn
cu pivinta la constructii de zid. Resturi ale
unor constructii adincite de dimensiuni mo-
deste, datind din sec. al Xlll-lea au fost
descoperite la Curtea de Arges?® si

Cimpulung?, iar din sec. al X|V-lea la Tirgo-
viste®® si Bucuresti. Locuintele de suprafats
cu perefii sprijiniti pe talpi de lemn, uneori
deasupra unui soclu de piatrd (cazul unei
case de la mijlocul sec. al X|V-lea descope-
rite la Curtea de Arges?'), ajungind mai tir-
ziu la dimensiuni mai mari (locuinfe de
7—8 x 4—6 m, cu 1, 2 sau 3 incaperi, unele
cu mici pivnife-camari, cu cuptoare si mai
tirziu sobe din lut, din sec. al XV-lea si din
sec. al XVl-lea, au fost descoperite la Piua
Petrii*?). Incepind din a doua jumatate a
sec. al X|V-lea sint cunoscute la Curtea de
-Arges??, Tirgoviste*, Rimnicu-Vilcea®, Tir-
gsor?® efc, locuinfe de lemn cu pivnita si une-
ori mai multe incdperi la nivelul superior,
incalzite cu sobe de cahle ale caror resturi
prabusite s-au descoperit in numeroase ca-
zuri.

Cercetarilor arheologice |i se datoreaza
descoperirea unor cladiri orasenesti din pia-
tra si caramida: la Tirgoviste, beciuri din pia-
tra si caramida si o consfructie de mari di-
mensiuni, datate in ultima parte a sec.
al XV3.lea, precum si alte pivnite-a cdror
datare nu a fost incd precizata. Alte resturi

2 |Lia Batrina s§i Adrian Batrina, in «Cercet.
Arheol.», 1V, 1981, p. 144—150.

2% Gh. |. Cantacuzino” in SCIVA, t. 32, nr. 1,
1981, p. 133.

30 |dem in «Cercet. Arheol.», VI, 1983, p. 225.

3 Lia Batrina si Adrian Béatrina, in «Cercet. Arhe-
ol, 1V, 1981, p. 151—153.

32 |, Chitescu si colab., in «Cercet. Arheol.», Ill,
1979, p. 210—218; ibidem, VI, 1981, p. 126—132,
fig. 2—3; ibidem, V, 1982, p. 132—140 si fig. 7.

3 Lia Batrina si Adrian Batrina, in «Cercet.
Arheol.», 1V, 1981, p. 152—153, fig. 5; N. Constantines-
cu, C. lonescu in SCIVA, t. 31, 1981, nr. 1, p.
53—75.

34 C. lonescu, in RMM.MIA, an XIV, nr. 2, 1983,
p. 67—68 fig. 5, Gh. |. Cantacuzino, P. Diaconescu,
G. Mihdescu, in «RMM.MIA» an. XV, nr. 2, 1984,
p. 35—42.

35 Elena Busuioc, O casd de ordsean si documente
materiale din sec. XIV—XV la Rimnicu Vilcea, in
SCIVA, t. 39, nr. 2, 1988, p. 119—142.

3 Dorin Popescu, Gh. Diaconu, N. Constantinescu,
S. Morintz, Santierul arheologic Tirgsor, in
«Materiale», VI, 1959, p. 727—743.

37 Gh. |. Cantacuzino, in «Cercet. Arheol.», VI,
1983, p. 225—230.
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de constructii de zid, din sec. al XVl-lea si
mai ales din sec. al XVll-lea au fost desco-
perite la Bucuresti, Piua Petrii,® Pitesti, Plo-
iesti si in alte locuri. Importanta pentru cu-
noasterea dezvoltarii urbane a descoperirii
acestor constructii, care aparfineau unor per-
sonaje de vazad si unor oraseni bogati sau
erau legate de activitdti economice, este de
netagaduit.

Descoperirile arheologice sunt asadar
elocvente in ceea ce priveste ridicarea con-
tinua si evidenta a calitatii locuintelor, ex-
presie a unei cresteri a gradului de dezvolta-
re economica a oraselor, reflectare totodata
a diversificarii si specializarii activitatii
mestesugaresti. Sunt semnificative in acest
sens dovezile menfionate asupra existentei
frecvente, din a doua jumatate a sec. al
XIV-lea, a unor cladiri spafioase de lemn
cu pivnita, incalzite cu sobe de cahle com-
parabile cu cele folosite in orasele din cen-
trul Europei. Prezenta cladirilor de zid, sem-
nificativd in ultimele decenii ale sec. al
XV-lea si tot mai numeroase in sec. al
XVl-lea si mai ales in sec. al XVIl-lea mar-
cheazad o noua treapta de dezvoltare urba-
nistica.

Evolutia continua a calitatii locuintelor nu
a fost, desigur, liniarad. In diferite perioade
au coexistat diferite categorii de locuinfe
— locuintele adincite cu cele spatioase, cu
pivnita, sau cladirile de lemn cu cele de pia-
tra — reflectind realitati economico-sociale.
Faptul cd, de exemplu, la Tirgoviste, in a
doua jumatate a sec. al X|V-lea si la incepu-
tul sec. al XV-lea descoperirile dovedesc
existenta concomitenta in aceeasi zona a
unor constructii adincite si a unor locuinte
mari, cu pivnita, se explica desigur prin ace-
ea ca primele vor fi fost anexe in cadrul unor
gospodarii sau pe linga constructii mai
ample.

Un alt aspect la a carui cunoastere cer-
cetarile arheologice isi pot aduce contribu-
tia este cel al diferitelor dotari edilitare a
céror evolutie confirma dezvoltarea urbanis-
tica. Descoperirile unor pavaje, cele privind
conductele de aductiune a apei, elementele
de canalizare sau unele bai sunt concludente
in aceasta privinta.

in sfirsit, dar nu in ultimul rind, cercetarile
arheologice au putut contribui la o mai buna

e

38 L. Chitescu si colab., in «Cercet. Arheol.», Ill,
1979, p. 228—232, fig. 24.
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cunoastere a valorilor arhitecturale care se
remarca pregnant, imprimind o amprenta
specifica fiecarui ansamblu, dominat de si-
luetele bisericilor, turnurilor sau altor cladiri
monumentale. Cercetdrile au putut aduce
precizari cronologice sau completari ale ima-
ginii unor ansambluri numai partial pastrate.
Exemplele in acest sens, bine cunoscute,
sunt numeroase. Este indeajuns sa ne refe-
rim la ansamblul Curtii domnesti de la Arges,
dominat de biserica Sf. Nicolae, la biserica
si vechea curte domneascd din Cimpulung
sau la Baratia din acelasi oras, la Curtea dom-
neascd, Mitropolia si manastirea Stelea din
Tirgoviste, la Curtea Veche si Curtea Arsa
din Bucuresti, la numeroasele biserici care
au putut fi mai bine cunoscute sau ale caror
urme”au fost descoperite prin sapaturi.
Daca in privinfa cunoasterii unor aspecte
ale civilizafiei urbane din Tara Romaneasca
rezultatele cercetarilor arheologice sunt
semnificative, in ceea ce priveste reconstitui-
rea structurilor urbane pentru perioadele in
care celelalte izvoare sunt lacunare ele pot
fi considerate numai un inceput®’. Amplasa-
rea in teren a sapaturilor nu a putut fi, de
multe ori, rezultatul urmaririi unei anumite
problematici. In orasele care isi continua
existenta constructiile moderne care se su-
prapun vestigiilor medievale au impiedicat
de multe ori investigarea acestora, iar ase-
zarile urbane disparute au fost prea putin
cercetate. La Tirgsor, in ultimii 30—35 de
ani, sapaturile au ocolit in general urmele
orasului medieval, la Piua Petrii mijloacele
de care au dispus arheologii au fost relativ
modeste, iar alte orase sagu tirguri disparute
— Gherghifa, de pildda — nu au fost cer-
cetate. Ceea ce lipseste in bunad masura,
chiar in orasele unde sapaturile au fost mai
intinse — Bucuresti, Tirgoviste, Arges, Orasul
de Floci — este o cartare riguroasa a tuturor
descoperirilor, inclusiv a celor intimplatoare,
care sa ingaduie reconstituirea tramei stra-
dale, a parcelérii sau a modului de organiza-
re functfionala a teritoriului urban. Ne putem

¥ yezi Teodor O. Gheorghiu, Arheologie si planime-
frie — unele aspecte de istorie urband medievalé ro-
méaneascd extracarpaticd, in SCIVA, t. 42, nr. 2,
1990, p. 185—194.

cu greutate astepta ca in viitorul apropiat
sa existe mijloacele necesare pentru o cer-
cetare care sd acopere numeroasele pete al-
be existente in aceste probleme. Este insi
foarte utild o repertoriere a tuturor urmelor
de cladiri de diferite categorii, descoperite
prin cercetari sistematice sau intimplator, pu-
blicate sau nepublicate, cit mai precis cartate
(prin reconstituirea amplasarii exacte in cazul
in care ea nu s-a facut la vremea respecti-
va), cu precizarea exacta a datarii si a duratei
functionarii. Chiar daca o astfel de incercare
s-ar lovi de destule dificultafi, ea ar putea
mari contributfia arheologiei la cunoasterea
evolutiei structurii urbane.

GH. I. CANTACUZINO

RESUME

Les recherches archéologiques effectuées dans de
nombreux centres urbains de la Valachie médiévale
— Curtea de Arges, Cimpulung, Tirgoviste, Buca-
rest, Rm. Vilcea, Tirgsor, Orasul de Floci etc. — ont
pu contribuer a la reconstitution des structures urbai-
nes,aux études de morphologie urbaine.

Les fouilles archéologiques permettent de dater le
début de la vie urbaine. L'étendue des villes, reflétant
leur degré de developpement, peut aussi éire déter-
miné. D'un grand intérét peut étre la contribution de
I"archéologie a I'étude de |'organisation de la structure
urbaine, en prouvant la persistance de la trame des
rues constituée aux débuts des villes. On peut mieux
connaitre le lofissement, la disposition des maisons,
d'une plus grande densité dans les zénes centrales,
avec la tendance de rapprochement de |'axe des rues.
Le degré de developpement urbain se refléte aussi dans
la qualité des batiments. |l y a de nombreuses décou-
vertes des maisons en bois pourvus de caves, chauffées
aux poéles en careaux céramiques, ou des logements
aux murs en pierre et briques. L'archéologie a fourni
des données importantes sur les valeurs architecturales.
qui assurent des caractéristiques spécifiques aux dif-
ferents ensembles urbains.

L'archéologie peut mieux contribuer a la connaissance
des structures urbaines par un meilleur emplacement
des fouilles en rapport aux problémes qui doivent
étre étudiés et par un inventaire de toutes les décou-
vertes des differentes constructions, avec une rigureuse
précision chronologique et topographique.
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ELEMENTE DE COMPOZITIE SPATIALA S| FUNCTIONALITATE URBANISTICA LA
INCEPUTURILE ORASELOR MEDIEVALE ROMANEST|I EXTRACARPATICE

Fenomenul urbanizarii Europei medievale,
desi suscita interesul concertat al cerceta-
rii, este departe de a furniza repere la scara
continentald. Una dintre problemele cele mai
controversate si inca nerezolvata mulfumitor
este cea referitoare la momentul de la care
o asezare poate fi numita oras si raportat
la acest fapt trebuie cautate o parte din di-
ferentierile zonale, regionale, de esenta.

O anumitd productie, un schimb de mar-
furi, zidul de incinta sau apdrarea pe alte
cai, un ' model urban implementat, o anumita
calitate a locuirii, un act de intemeiere sau
recunoastere a statutului urban etc. sint tot
atitea repere ale unui inceput de oras, fie-
care dintre ele putind funcfiona independent
sau in corelafie cu toate celelalte, sau cu o
parte a lor. Din acest punct de vedere se
cunosc deja numeroase modele diferite de
geneza si dezvoltare, sau de structura ora-
seneasca.

Deosebit de dificila este situatia generata
fie de absenta aproape a tuturor reperelor
necesare fie, atunci cind acestea exista, de
neputinta stabilirii, din diverse motive, a unui
consens al interpretarii. In acest sens, indraz-
nesc s& susfin ca istoriografia noastrs dedica-
ta fenomenului urbanizarii, cu toate ca, apa-
rent, stabileste un control general al lui, de-
dus din extrapolarea unor cazuri izolate, in-
dividuale, in mod paradoxal, este pusa in
imposibilitatea de a furniza repere ferme pri-
vind inceputurile urbane a numeroase orga-
nisme urbane luate in parte. Se constata ast-
fel, atit diferente substantiale privitoare la
elementele ce ar constitui probe ale urbani-
zarii, cit si privitoare la cronologia fenome-
nului. Din punct de vedere cronologic, ne-
concordantele pornesc de la citeva decenii
si ajung la un secol sau chiar doua. Cauza
este, printre altele, recursul fragmentar la
banca de date existenta si, mai precis, ig-
norarea informatiilor furnizate de planimetria
urbana.

Nu este in intentia discutiei de fata de
a trece in revistd modul in care istoriografia
romaneasca rezolva aceste probleme', ci de

' Pentru aceasta si pentru rolul potential al investiga-
tiilor planimetrice, inclusiv bibliografice, vezi Eugenia
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a furniza un important reper al urbanizari
romanesti, extras din categoria celor func-
tional-spatiale si verificabil apoi pe cale ar-
heologica. Acesta se refera la unul din prin-
cipalele cistiguri dobindite de un centru ur-
ban, si anume tirgul permanent.

Se poate spune ca o asezare care, in evo-
lufia sa, ori la un moment dat, face dovad:
definerii unei asemenea functiuni a trecut
in orice caz, de nivelul de dezvoltare satesc
si il atinge pe cel de tirg sau cel urban
niveluri pe care, pentru spatiul roméanesc ex-
tracarpatic, le consider sinonime. Materiali-
zarea acestei functiuni este piafa orasului
deseori ginditd sau rezultind in forma de
centru al asezarii, apoi strada comerciali
principala sau refeaua de strazi si piefe avinc
acest rol. Nu exista, cred, oras medieval eu:
ropean care sa fie lipsit de o asemenea com
ponenta si aceasta se aplica, in egala masura
majoritatii oraselor extraeuropene. Necesita
tea schimbului se dovedeste a fi mult ma
stabila decit necesitafile productive, milita:
re, politice?.

Cele doua cai principale de alcatuire ¢
acestui spafiu — spontana si dirijata — per-
mit diferenfierea tipologicd intre modelul
confinind un spafiu obfinut printr-o evolutie
lenta si cel confinind un spatiu proiectat de-
liberat sa sustind cadrul acestei functiuni,
Analiza planului unui oras medieval poate
oferi numeroase informatii in acest sens s
coexistenta dintre aceste doua modele este
deseori intilnita.

Se poate spune fara sa se greseasca, decil
eventual la nivel de detaliu, ca locul de
schimb permanent este legat inextricabil de

Greceanu, Structura urbana a orasului Roman, méarturie
a trecutului istoric, «Revista Muzeelor si Monumente
lor», 1975, 2; T. O. Gheorghiu, Arheologie si planimetrie
— unele aspecte de istorie urband medievala roméaneas:
cd extracarpaticd, «Studii si cercetari de istorie veche
si arheologie», 1990, 2, p. 185 si urm.

2 |mportanta si ponderea comertfului avind drept se:
diu orasele moldovenesti si muntenesti reies din cele
95 de procente cu care acesta participa la comerjul statal
(cf. R. Manolescu, Comerful Tarii Roméanesti si Moldove
¢u Brasovul -(secolele XIV—XVI), Bucuresti, 1965
p. 196.

http://patrimoniu.gov.ro



PIATA
APA

) 120

<

1- BISERICA

Fig. 1 Santo Vittorino-(dupé L. Benevolo)

0 50 4100m

Fig. 4 Vianden (dupd A. Steinmetzer)

Fig. 2 Spisska Sobota (dupd ICOMOS —8Bulletin, 4, Pra-
ga, 1976)

Fig. 3, a, b, — Hereford-(dupa L. Benevolo) — doua
faze de constituire a piefei

— Modele urbane europene spontane sau semispon-
tane

Fig. 5 Esztergom (dupd L. Gero)

< 1-BISERCA
2 -CASTELLL

O

1-CASTELUL
2-0RASUL FORTIFICAT

1100 .200m

35

http://patrimoniu.gov.ro



nasterea orasului’® si aceasta constituie un re-
per tipologic de mare valoare. Alffel
spus, prin el se poate preciza momentul ur-
banizarii unei localitéfi, iar alcdtuirea acestui
spatiu este un rezultat, la rindul sau, al efec-
tului unui cadru extrem de complex in care
influentele politice, economice, sociale, cul-
turale etc. au contributii cu ponderi diferi-
te. Rezulta si de aici ca incarcatura semantica
a acestui sau acestor spatii (piata, strada, re-
feaua de piefe sau strazi) este legata atit
de infelesul de oras ca entitate distincta fafa
de mediu si restul aglomeréarilor umane, cit
si de altele, in care isi rezerva un loc cultul
si cultura, puterea politicd si administrati-
va, productia.

Manifestarea coeziunii de grup, in legatu-
rd cu toate aspectele amintite este un fapt
nu lipsit de importanta si care in evul mediu
european isi gaseste locul in acelasi spatfiu.
Se poate afirma astfel cad nu exista, decit in
cazuri rare, spafii de schimb urbane care sa
nu fie insofite de prezenta primariei, a bi-
sericii sau a altor constructii de interes ob-
stesc, ocupind in majoritatea cazurilor am-
plasamente semnificative.

Coroborarea tuturor acestor aspecte, in
care alcatuirea spatiului se conjugd cu im-
plantarea arhitecturii amintite, furnizeaza re-
pere sigure, ante quem mai precis, ale in-
ceputurilor orasului. Ele sint cu atit mai pre-
fioase in situatia inexistenfei altora sau prin
coroborare cu cele deocamdata nesigure si
care capata infelesuri depline doar in relafie
cu fenomenul constituirii  spatiului de
schimb.

Aminteam inainte ci orasul roménesc me-
dieval are o geneza care scapa in mare ma-
surd controlului arheologic si celui istoric,
in general din cauze obiective. Lipsa do-
cumentelor timpurii se asociaza unei cerce-
tari arheologice care rareori a vizat punctele
cheie ale genezei orasului — zona de
tirg, in special. Consideratiile care se fac as-

3 Aserfiunea este cu atit mai convingatoare cu cit
se aplica cazurilor de asezari urbane concentrate pentru
un timp indelungat exclusiv in jurul unei piefe sau unui
spafiu destinat comerfului permanent. |postazele unei
dezvoltari spontane sint ilusirate de Spisska Sobota, He-
reford, Vianden, Esztergom, Santo Vittorino, Telc
etc. Din aceeasi categorie a spatfiilor comerciale spon-
tane face parte si «carsija» (bazarul) oraselor balcanice
(Ohrid, Dacovice etc.). Promovari dirijate si controlate
de stat sint ilustrate de Spisska Nova Ves, .Kremni-
ca, Trzebnica, Liibeck etc. Exemplele acoperd intreg
spafiul continental si aproape toatd gama tipologica.
Vezi ilustratiile
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tazi in legatura cu inceputurile urbane ro-
manesti sint in mare masurd un rezultat al
concluziilor unor cercetari arheologice punc-
tiforme, vizind in special arealul unor piese
sau ansambluri de arhitectura si nu spatfiul
functional principal al orasului, la fel cum do-
cumentele sint interpretate deseori in mod
contradictoriu. La aceasta se adauga prelu-
crarea independenta a unor rezultate diferite
furnizate de santiere arheolgice izolate, din
cadrul aceluiasi oras, iar toate acestea, im-
preund cu penuria documentara si lipsa de
repere arhitectonice este firesc sa constituie
principalele motive ale amintitelor neconcor-
dante ivite in istoriografia problemei. Este
suficient s& amintesc cazurile oraselor Sucea-
va, lasi, Roman, Tirgoviste, acestea fiind cel
mai intens cercetate.

Pentru gasirea unei solufii valabile, tre-
buie sa se recurga la coroborarea tuturor ca-
tegoriilor de informatii, iar intre acestea pla-
nul ca depozitar de date si materializare a
tuturor factorilor generatori si de dezvoltare
poate avea un rol dintre cele mai importan-
te.

Pentru orasul de tip occidental metoda
planimetricd s-a dovedit a fi un instrument
prefios care a permis, pina la un moment
dat, s se dobindeasca succese remarcabile.
A fost apoi lesne ca arheologia s& nuanfeze
sau sa completeze informatia. Orasului ro-
manesc i s-a refuzat aceasta sansa in special
datoritd ‘neincrederii manifestate de istorici
in ceea ce priveste continuitatea structurilor
urbane pina astazi si deci, in ceea ce priveste
capacitatea unor planuri tirzii de a furniza
informatii referitoare la orasul timpuriu,in lip-
sa ridicarilor topografice de epoca. In aceas-
ta privinta, consider ca in ultimii ani, prin-
tr-o serie de publicatii datorate in special unor
arhitecti s-au strins suficiente argumente pen-
tru un recurs, in parametri normali de sigu-
ranta, la metoda planimetrica. Aceasta in-
seamna ca pentru orasul roméanesc extracar-
patic studiul are drept suport ridicari topo-
grafice nu mai vechi de secolul XVIII (in
cel mai bun caz) si de cel tirziu jumatatea
secolului XX.

Demersul propus se va concentra exclusiv
asupra unor probleme de zonare functfionala
a unor orase romanesti, in relafie cu momen-
tul aparitiei si cu locul ocupat in spatiu de
unele obiective sau ansambluri timpurii de
arhitectura. La concluzii ale cercetarii arheo-
logice privitoare la momentul urbanizarii se

http://patrimoniu.gov.ro
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Fig. 6 Telc — exemplu de piafs liniard semiregulats
(dupé J. Hruska)

Fig. 7 Ohrid — planul de ansamblu al orasului — faza
oftomanad — detaliu al zonei centrului comercial-(dupé
B. Kojic)

Fig. 8 Dacovice — detaliu al zonei comerciale (dup&
B. Kojic)

Fig. 9 Kremnica — exemplu de piatd semiregulats

(dupé L. Sasky)
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va recurge doar acolo unde aceste date sint
puse in evidenta intr-un mod concludent. In-
formatia astfel obfinuta va furniza in final re-
pere ale localizédrii nucleelor originare ale
oraselor noastre medievale si ale modului
lor de organizare.

In primul rind, o suma de precizari privind
amplasamentul zonelor de schimb: «ba-
zar», «tirg», «dricul orasului» — in termino-
logia traditionald. Din analiza planurilor se
constatd, pe de o parte, pozifia centrala ocu-
pata de aceste zone in cadrul orasului si locul
lor semnificativ in raport cu reteaua de trans-
port; iar pe de alta diferenta vizibila de lo-
tizare — mult mai densa — fata de restul
orasului, ultimul fapt detasindu-le fara gres
de context.

La acestea se adauga concentrarea in ace-
easi zona sau direcfionarea catre ea a prin-
cipalelor constructii ale oraselor timpurii. Es-
te firesc ca analiza sd inceapd cu cele mai
importante orase — capitalele: Suceava,
lasi, Cimpulung, Tirgoviste, Bucuresti.

La Suceava’, pe cale documentara si par-
tial arheologica, se constatd ca ansamblul tir-
gului medieval isi pastreaza locul pina la
mijlocul secolului nostru. Refeaua de strazi
si piete inscrisa acestei functiuni se asociaza
prezentei Curfii Domnesti, a bisericii catolice
de pe locul bisericii Sf. Dumitru, si a celei
armenesti Sf. Cruce, toate de la sfirsitul se-
colului al XIV-lea, ca apoi biserica®catolica
sd fie Tnlocuita prin biserica domneasca
Sf. Dumitru in prima parte a secolului al
XVl-lea, ansamblu completat de Alexandru
Lapusneanu prin turnul-campanila. Sint amin-
tite documentar, dar melocalizate deocamda-
ta pe plan, spitalul si casa sfatului. Spatiul
circumscris funcfiunii de tirg este vizibil
orientat est-vest, spre Cetatea de Scaun. De-
molarea integrala, aberanta, a vechiului cen-
tru a permis, pe de alta parte, descoperirea
intregii retele de pivnite ce ocupa aproape
in totalitate subsolul acestei zone si faptul
este verificabil pentru toate orasele roma-
nesti extracarpatice, dar cu precadere pentru
cele moldovenesti.

4 Studiul de caz detaliat vezi la T. O. Gheorghiu,
Inceputurile Sucevei medievale, «Arhitectura», 1—é,
1990, pag. 132 si urm. Aici se gaseste si bibliografia
la zi, cu exceptia: M. D. Matei, Civilizatie urband me-
dievald romaneascd, Contributfii-(Suceava pinad la mij-
locul secolului al XVI-lea), Bucuresti, 1989, care nu
schimba in nici un fel datele problemei puse de autor
anterior
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In legdturd cu Suceava se considerd
ca, evolutiei lente de pina pe la mijlocul se-
colului al XIV-lea ii urmeaza un veritabil salt
valoric al productiei, schimbului, culturii
etc, insofitor al primelor ctitorii domnesti din
oras. Faptul la care se adaugéd asezarea in
oras a colonistilor armeni si germani, databila
tot la sfirsitul secolului al X|V-lea, este pro-
bat pe cale arheologica si poarta girul ates-
tarilor documentare. Tot atunci are loc si re-
organizarea urbanistica a orasului in functie
de noile repere arhitecturale, reorganizare
amintita deseori confuz sau ignorata de une-
le lucréri de specialitate’.

lasiul, cu o zona comerciala dezvoltin-
du-se intre Curte si manastirea Barnovschi
(Tirgul de Jos sau Vechi) si incepind cu a

5 In putinele cazuri in care structurarea centrului este
amintitd, ea este localizatd abia in secolul al XVl-lea

(ibidem, p. 157—158). Se reia astfel o mai veche afir-

matie rezultat al unei investigatii fragmentare a spatiului
respectiv (pentru o opinie contrard, vezi T. O. Gheor-
ghiu, Inceputurile... passim)

Vo &

Fig. 11 Spisska Nova Ves — piaté liniard - (fusiforma)
(dupé L. Sasky) -

Fig. 12 Domazice — doud etape in organizarea piefei
centrale-(dupd D. Libal)

— Modele urbane europene dirijate (prestabilite)

Fig. 10 Trezebnica — exemplu tipic de piafa rectangu-
lard (dupd P. Niedermaier) .

Fig. 13 Elbing: (Elblag) — exemplu de spafiu comercial
de tip stradal-(dupd W. Hubatsch)

1-CATEDRALA
2 -MANASTIREA

0__ 100 ,200m
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14b — Cetatea de Scaun;
14d — Biserica Sf. Cruce-(armeneascd);
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Fig. 15 lasi — 15a—planul orasului; 15b—Biserica Ca-
tolicd; 15c—Manastirea Barnovschi; 15d —Manastirea
Sf. Sava:(zona cuptoarelor de sec. XIV—XV)

doua jumatate a secolului al XVl-lea, pina
in zona actualei Piefe a Unirii (Tirgul de
Sus) are, conform rezultatelor de pina acum
ale cercetarilor arheologice (deocamdata
doar partial concludente)®, saltul valoric catre
urban intirziat fafd de Suceava. El este insofit
sau determinat de implantarea Curtii Dom-

e "

i

nesti la intersecfia principalelor artere ale
orasului, implant datat, deocamdata, la in-

¢ Evaluarea critica a informatiilor la zi este confinuta
de Studiul de caz — lasi, manuscris. Vezi si T. O. Ghe-
orghiu, Arheologie si planimetrie..., p. 187 —188 si
idem, Planimetria si arheologia — «Anuarul Institutului
de istorie si arheologie din Cluj», 1989, p. 597 si urm.

4
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ceputul secolului al XV-lea. Biserica dom-
neasca Sf. Nicolae ridicata de Stefan cel Mare
peste o mai veche biserica de lemn com-
pleteaza ansamblul.

Vama, contemporana probabil cu
Curtea, biserica Sf. Vineri din secolul al
XVl-lea si manastirea Barnovschi, gindita ca
o a doua resedinta domneasca, de la incepu-
tul secolului al XVlll-lea,la care se vor ada-
uga citeva hanuri,mobilizeazd zona, confe-
rindu-i functii si semnificatii suplimentare.
Aceeasi zona este delimitata spre nord si
nord-vest de nucleele de locuire armenesc
si catolic, asezate la lasi cel mai tirziu la
inceputul secolului al XV-lea si, dupa unele
opinii, in jumatatea a doua a secolului al
X1V-lea.

Cimpulungul’, mult mai putin cercetat
din punct de vedere arheologic isi probeaza
in mare parte vechimea si statutul prin cu-
noscuta inscripfie a pietrei fombale a comite-
lui Laurentiu din 1300. Citeva descoperiri ar-
heologice si marturii documentare mai tirzii
verifica datarea timpurie si completeaza
ansamblul datelor. Zona de tirg, organizata
liniar, urmarind in general Strada Mare are
orientarea influentatd de o suma de re-
pere: Bardfia, de la sfirsitul secolului al
XIll-lea, Curtea Domneasca de pe locul ac-
tualei manastiri Negru Voda® si Biserica

7 O bibliografie sumarad a Cimpulungului trebuie s&
curpinda: |. Rautescu, Cimpulung-Muscel, monografie
istoricd, Cimpulung, 1943, H. Stinescu, Constributie, in
baza studierii vechilor monimente si asezdminte ora-
senesti la cunoasterea viefii la Cimpulung-Muscel, in
timpul orinduirii feudale, in Stud. cercet. ist. artei,
1961, 2, p. 458 si urm., |. Hurdubefiu si Fl. Mirfu, Cim-
pulung-Muscel medieval, «Studii si articole de
istorien XI|, 1968, p. 27 si urm., Carmen Jinga Maria-
na, Considerafii asupra genezei orasului Cimpulung-
Muscel, «Studii si cercetdri — Muzeul Cimpulung-Mus-
cel, 1981, p. 11 si urm., Gh. |. Cantacuzino §i colec-
tiv, Principalele rezultate ale cercetarilor arheologice
de la fosta curte domneascd din Cimpulung din anii
1975—1977, «Studii si comunicdri — Muzeul Cimpu-
lung-Muscel», 1981, precum si celelalte rezultate ale
cercetarilor arheologice publicate in «Studii si cercetari
— Muzeul Cimpulung-Muscel», «Materiale si cercetari
arheologice», «Cercetari arheologice»

8 Reluam astfel concluziile unei parti din istoriografia
problemei. Datele de tema urbanistice nu se schimba
esentfial nici daca ludm in considerare varianta inexisten-
tei aici a unei curfi domnesti. Ansamblul pe care il su-
prapune actuala manastire acesta este motivul .pentru
care o buna parte din concluziile preliminare care ar
fi avut nevoie de verificari ulterioare, frebuie privite
cu rezerva.
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Domneasca din secolul al XVl-lea. Tot seco-
lului al XV I-lea ii este atribuita biserica Popa
Savu din extremitatea nordica a piefei-strazi,
directia fiind continuata printr-un alt monu-
ment din acelasi secol — Biserica Valea.

Tirgoviste, inifial cu o dezvoltare de ase-
menea liniard, de-a lungul Strazii Mari —
principala artera de tranzit nord-sud, pre-
zinta, conform unor opinii, o deplasare a tir-
gului din nordul Curtii (zona comunitatii ca-
tolice, concentrate in jurul bisericii Sf. Maria
de la inceputul secolului al XV-lea sau de
la sfirsitul secolului al XIV-lea) in zona de
la vest de Curte, cea care pina acum citiva
ani reprezenta zona comerciala din jurul bi-
sericii Tirgului. Aceasta ultima zona ar fi in-
ceput, conform acelorasi opinii, sa se con-
stituie ca atare abia dupa implantarea Curtii
Domnesti la sfirsitul secolului al XIV-lea. In-
vestigatia privind constituirea zonei comer-
c'2!a se complica substantial prin descoperi-
res <o “iilo= =anterioare acestei Curtfi. Fa-
ra sa incerc de - solutie planimetri-
ca, semnalez concentrarea in zona sau la li-
mita ei, a bisericii Tirgului cu o prima faza
din secolul al XVl-lea si a bisericii Gearto-
glu, datatd inifial ca prim nucleu in secolul
al XVl-lea, dar dovedindu-se mult mai tim-
purie. Se poate adauga complexul din se-
colul al XV-lea de sub manastirea Stelea si
evident, Curtea Domneascd, cu propriile ei
probleme de cronologie.

Exista §i numeroase opinii care, pe baza
cercetarilor arheologice plaseaza inceputuri-
le urbane ale Tirgovistei ulterior momen-
tului asezarii domniei aici’.

Zona comerciala din Bucuresti, dezvolta-
ta preponderent in nordul, estul si vestul
Curtii Domnesti (Vechi), cu inceputuri in se-
colul al XIV-lea isi pastreaza locul pina as-
tazi. Pe baza unor cercetari arheologice par-
tiale, se considera ca nucleul originar, co-
respunzator «Tirgului de Jos», trebuie plasat
in estul Curtfii, in zona viitoarei biserici a
Doamnei Maria din secolul al XVl-lea, el ex-
tinzindu-se treptat spre vest si nord. Zonele
locuite in secolul al XV-lea din jurul bise-
ricii descoperite sub biserica Sf. Gheorghe
Nou si cea din estul acesteia delimiteazs
pentru acel moment spatiul funcfional de

’ Neconcordantele literaturii de specialitate privitoa-
re la Tirgoviste, vezi la T. O. Gheorghiu, Arheologie
si planimefrie..., p. 188.
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16a—planul orasului;

16c—Manastirea Negru Voda;

16d —Biserica Sf. Gf.weorghe;

Fig. 16 Cimpulung —

16e — Fragme;f din centrul comercial
cu Biserica Domneasca

16b — Béréfia;
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schimb'?, El va fi inconjurat mai tirziu spre
nord-vest de hanuri si spre nord-est de curti
boieresti si manastiri, inglobate apoi si aces-
tea tirgului in continua extensie.

O alta serie de orase importante, fara
sa fie resedinfe domnesti insemnate, ada-
postind doar curfi domnesti temporare sau
alte institutii feudale — Botosani, Roman, Bir-
lad, apoi Pitesti, Buzdu — face dovada ace-
lorasi concentrari de functiuni localizate spre
centru sau determinind orientarea sau struc-
turarea zonei comerciale.

Botosaniul poseda, implantate in plind zo-
nd comerciald, doua ctitorii domnesti — Sf
Gheorghe si Uspenia — de la mijlocul se-
colului al XVI-lea, posibil a fi ridicate, macar
una din ele, peste mai vechi lacasuri de
lemn. Daca biserica Sf. Gheorghe, marcind
zona «Tirgului Vechi» a avut sigur rol de
biserica domneasca urbana, se pare ca Us-
penia, astdzi in «Tirgul Nou», facea parte
dintr-un complex monastic. Faptul, desebit
de important, poate lamuri planimetria de
origine a zonei de schimb si modul in care
s-a petrecut extensia. Un alt reper este con-
stituit de spatiul ocupat in imediata apro-
piere a «Tirgului Vechi», in sud, de comuni-
tatea armeneasca, cu o prima biserica ridicata
inaintea mijlocului secolului al XVl-lea''.

Romanul, despre care, din considerente
arheologice, se vorbeste ca despre un gxem-
plu tipic de oras infiintat la sfirsitul secolului
al X1V-lea ca urmare a ridicarii unei cetati
a puterii centrale, confirmindu-se astfel o
atestare documentara interpretabila si tradi-
fia, pune probleme de cronologice a incepu-
turilor orasenesti cu mult mai mari decit au
concluzionat cercetérile arheologice .. Ori-

1% Sipaturile arheologice din Bucuresti, dupa un in-
ceput impetuos, au fost inlocuite cu sporadice cercetari
de salvare, disparute si ele ulterior, in paralel cu de-
molarea unor zone importante din perimetrul istoric.
Acesta este motivul pentru care o buna parte din con-
cluziile preliminare care ar fi avut nevoie de verificari
ulterioare, trebuiesc privite cu rezerva

' Cea mai completa informatie arhitecturala si urba-
nistica la Eugenia Greceanu, Ansamblul urban medieval
Botosani, Bucuresti, 1981

2 Din pacate, intre rezultatele cercetarilor arheolo-
gice si cele ale investigafiei planimetrice de pinad acum
nu s-au realizat apropieri care sa elucideze geneza si
evolutia timpurie a orasului (vezi M.D. Matei si L. Chi-
fescu, «Dacia» N.S., 10, 1966, p. 314 si urm., idem, «Stud
mater. muzeogr. ist. mil.,» 1, 1968, p. 31 si urm,,
M.D. Matei, «Studii de istorie...» p. 69—72 etc. si Eu-
genia Greceanu, Structura urbana..., passim.
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cum, fara a se putea controla deocamdata
fenomenul din acest punct de vedere, este
de remarcat orientarea puternic dirijatda a
zonei de schimb conform axei marcate
de Curtea Domneasca, ulterior Episcopie, si
a manastirii Precista Mare din secolul
al XVl-lea, axa care continua mult spre
nord. Zona comerciald, limitatd spre est de
nucleul armean colonizat, ocupat pe la sfir-
situl secolului al XV-lea, adapostea pina de
curind impresionantele pivnife boltite pe do-
ua si trei niveluri, legate intre ele prin com-
plicate treceri si trape.

Birladul, cu atestari timpurii confuze, in-
delung comentate in istoriografia noas-
tra'?, are un centru comercial triunghiular,
dezvoltat in mod sugestiv in functie de
cele trei directii principale ale drumurilor co-
merciale. Zona este marcata de prezenta Bi-
sericii Domnesti, facind probabil parte din
ansamblul Curtii Domnesti amintita prima oa-
ra la sfirsitul secolului al XVl-lea, apoi a mai
tirzielor biserici Sf. Dimitrie de la sfirsitul se-
colului al XVll-lea si Sf. llie din jumatatea
a doua a secolului al XVIll-lea, marcind ex-
tinderea functiunii spre nord si est. Cercetari-
le arheologice intreprinse in aceasta zona
pot preciza cu un plus de siguranta, cro-
nologia si structura timpurie a zonei.

In Tara Romaneasca, Pitestiul este un alt
exemplu de dezvoltare liniard a zonei de
schimb centrale, care are drept reper biserica
domneasca din secolul al XVll-lea, suprapu-

- nind o mai veche banuita biserica de la sfir-

situl secolului XIV. Acest loc este plauzibil
sa fi fost ocupat, intr-una din variantele de
interpretare, de Curtea Domneasca, deseori
amintita documentar incepind cu prima parte
a secolului al XVl-lea. Datarea timpurie a
acelei biserici este in consens cu atestarile
documentare care, incepind cu 1385, amin-
tesc despre Pitesti ca de un «Tirg Nou», pe
unul din traseele comerciale importante ale
zonei. In secolul al XVIll-lea, in cealalta ex-
tremitate a spatiului comercial se va construi
biserica Sf. Nicolae, intreaga zona fiind de-
limitata la nord si la sud de o serie de repere
mai tirzii fafa de nucleul ariginar, din secolele
XV I—XVIII, furnizind informatii concludente
privitoare la modul de extensie a spatiului
respectiv .

'3 Tn lipsa cercetarilor arheologice si a unor documen-
te sigure, analiza se rezuma la perioada ulterioara se-
colului XV, de cind se dispune de date mai precise

4 Problemele generale ale orasului i monumentelor
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17a—planul orasului;

17c¢ — Biserica Stelea si ruinele
constructiilor anterioare;

17d —Biserica Geartoglu;

Fig. 17 Tirgoviste —
-

17e — pivnitd de locuintad din
zona Stelea — sec. XIV — XV

17b — Curtea Domneasca;
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Buzdul, care nu a beneficiat de nici un
fel de sapaturi arheologice, ilustreaza un caz
aparte. El nu posedd in sitricta zona de
schimb nici un monument sau vestigiu sus-
ceptibil de a constitui reper timpuriu, fapt
ce poate fi explicat eventual prin disparifia
acestora si prin lipsa investigatiilor arheolo-
gice. In imediata apropiere a strazii Tirgu-
lui, in spatele imediat al frontului de sud,
existd insa biserica Negustori, posibil de a
fi fost construita peste prima biserica atestata
documentar in 1585, cea a popii Mihai, prima
sau una din primele biserici ale asezarii in
conceptia multor cercetatori. La sfirsitul se-
colului al XVI-lea sau la inceputul urmatoru-
lui, in exiremitatea cealalta a spatiului de
tirg, se va ridica biserica «Sf. Ingeri», con-
centrind ulterior in jurul ei un nucleu de
schimb.

Cindva, dupd inceputul secolului al
XVl-lea, cind la Buzdu se va aseza Episco-
pia, sau dupd prima jumatate a aceluiasi se-
col, cind se va ctitori manastirea Banu, se
va produce o reorganizare a zonei de
tirg, urmarind, de data aceasta, axul determi-
nat de cele doua importante ansambluri.

Ramine deschisa problema numarului
mare de biserici atestate documentar de-a
lungul timpului si nelocalizate, ca si a cetatuii
ridicate de catre Negru Voda, amintita de
Pietro Luccari. Ar trebui cautate apoi locurile
de unde au fost emise documente domnesti,
toate acestea constituind repere de prim
ordin. In varianta in care pe locul Episcopiei
se va dovedi ca poate fi localizat vreunul
din aceste ansambluri aulice, datele de tema
se inverseazd, putindu-se dovedi anteriorita-
tea axului de compozifie nord-sud fata de
cel materializat de strada Tirgului'®.

Concentrarea funcfionala din, sau la li-
mita zonei de tirg permanent se mentine si
pentru orasele cu un ascendent timpuriu, ur-
mat la un oarecare timp de o eclipsa pre-

sale sint tratate de Eugenia Greceanu, Ansamblul urban
medieval Pitesti, Bucuresti, iar unele consideratii cu pri-
vire la geneza structurilor sale urbane apar la T.O.
Gheorghiu, Studiu de caz — Pitesti, «Arhitectura»,
1988, 3, p. 47 si urm.

5 Buzaul concentreazd o bibliografie bogata, pre-
lucratd istoric de |. lonescu, Istoria orasului Buzéu,
Bucuresti, 1979 si impreund cu unele informatii plani-
metrice, de T.0. Gheorghiu, Buzdul — orasul medieval,
«Arhitecturan, 1986, 1, p. 41 si idem, Studiu de caz
— Buzdu, manuscris, in care se emit variantele cele
mai plauzibile de localizare a diferitelor nuclee locuite
sau ansambluri
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lungita pina in zilele noastre, precum si pen-
tru orasele mai noi. Din primele, exemple
excelente sint Baia, Siretul si Curtea de Ar-
ges, iar dintre ultimele, Galati, Tirgu-Jiu,
Rimnicu-Sarat.

La Curtea de Arges spatiul tirgului este
direcfionat spre ansamblul Curfii Domnesti,
Bisericii Domnesti si bisericii Sin Nicoara,
primle doua datind, in faza lor aulica, de
la inceputul secolului al XIV-lea.

Daca biserica Botusari, ridicata in cealalta
extremitate a zonei de tirg de Petru Cercel
in 1583, a fost intr-adevar zidita peste o bi-
sericd catolica de la sfirsitul secolului
X1V '¢, inseamnd cu atit mai mult ca trasarea
tirgului nu este intimplatoare. Ramine de va-
zut daca biserica Adormirea, in plind zona
centrald si ctitorita mai tirziu nu marcheaza
unirea celor doud nuclee construite — din-
spre Curte si al bisericii catolice, sau nu su-
prapune o bisericd mai timpurie, importanta
pentru urmarirea configuratiei de atunci a zo-
nei de tirg.

Rimnicu-Sarat prezintd o dezvoltare a
centrului de asemenea liniara, axata pe bi-
serica ridicatd de Stefan cel Mare'’, centru
dublat pind de curind de o impresionanta
retea de pivnife. La sfirsitul secolului al
XVll-lea, in apropierea tirgului se va ridica
de catre Brancoveanu, manastirea fortifica-
ta, fapt ce delimiteaza cu destuld precizie
zona construita spre acea parte.

Procedeul folosit aici, avind drept subiect
orasele romanesti extracarpatice este de fapt
parte a metodei pe care am numit-o «con-
textualista» '®, pentru cd determinad intinde-
rea asezdrii la un moment dat, indirect, pe
baza unor date contextuale, din care face
parte amplasarea in spafiu a unor piese sau
ansambluri de arhitectura. Pozifia lor in pla-
nul orasului poate fi un indiciu dacad in mo-

6 N. Stoicescu, Bibliografia localitdfilor si monumen-
telor feudale din Roménia | — Tara Roméaneascd, vol.
|, p. 238, 242 s5i 243

'7 Prezenta timpurie in istoria urbana a zonei si deci
existenta unui nucleu construit in perioada de inceput
a statului feudal sint probate de ctitorirea aici a unei
biserici de catre Stefan cel Mare (cf. A. Lepéddat, O
bisericd a lui Stefan cel Mare in Tara Roméneascd,
«BCMI», 1910, p. 105) amplasatd nu intimplator in axul
tirgului

'8 Pentru prima oard, aceastd denumire si precizari
privitoare la metodd apar la T.O0. Gheorghiu, Bu-
zdu..., p. 41. Completari si corecturi vor aparea in
idem, Metodd de abordare si modele ale unor orase
medievale roménesti extracarpatice, «Arhitecturan,
1988, 1, p. 38 si urm.
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1- CURTEA DOMNEASCA
2 - BISEHCA DOAMNA MARIA

18c —Biserica Sf. Gheorghe;

18a —planul orasului;
Fig. 18 Bucuresti —

18b — Biserica Curtea Veche;

18d — zona Curtii Vechi si bisericii Sf. Maria
s
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1-BISERCA USPENIA
2-BISERCA

3-ZONA ARME!
LE k:\ ALU'
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19a —planul orasului;

19b — biserica Uspenia (dupd E. Greceanu)

Fig. 19 Botosani —

Fig. 20 Roman

20b — Episcopia
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Fig. 21 Birlad — 21a—planul orasului; 21b—Biserica
Domneasca

Fig. 22 Pitesti — 22a—planul orasului; 22b—Biserica
Domneasca

Fig. 23 Buzdu — 23a—planul orasului; 23b—Zona Tir-
gului

&
-
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250 \|5({Om
mentul ridicarii lor zona respectiva era sau Printre ansamblurile ce furnizeaza infor-

nu locuitd (acoperitd cu constructii).

matiile cele mai concludente si sigure se nu-
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mara bisericile de mir, care fixeazd termene
«ante quem» de ocupare a zonei respective
si pe de altd parte, manéastirile si curfile fe-
udale care fixeazd termene «post quem».
Asadar, dacé ridicarea unei biserici obstesti
de catre comunitate sau domnie anun{d un
proces de ocupare a terenului respectiv in
curs de desfasurare, ridicarea manéastirii sau
a curfii precizeaza faptul ca atunci zona era
libera si va fi inclusa ariei construite urbane
abia ulterior.

Faptul isi are explicatia in regulamentele
urbane care in Tara Romaneasca si Moldo-
va, chiar daca nu au fost decit rareori con-
semnate documentar au existat si nu s-au de-
osebit fundamental de cele vest europe-
ne, precum si printr-o relativ stricta delimita-
re a funcfiunilor urbane. Conform acestei
precizari, delimitarea nucleelor originare ale
oraselor noastre se poate face si prin dis-
cutarea amplasamentelor manastirilor si curfi-
lor, asa cum am lasat sa se infeleaga in le-
gatura cu citeva dintre cazurile analizate.
Exemple deosebit de sugestive sint manasti-
rea Sf. Gheorghe din Suceava care limiteaza
cel pufin pe acea linie orasul din secolul
al XVl-le, al curtii Dancu si apoi al manastirii
Golia care delimiteaza orasul lasi din secolul
al XVl-lea spre nord, apoi a schitului Bestelei
si a curfilor boieresti de pe strada Grecilor
care delimiteaza Pitestiul secolelor XVI si
XVII spre sud si nord. Manastirea Alba in-
dicd zond neocupata spre est pentru Roma-
nul din secolul XVI, in care manastirea Pre-
cista Mare informeazé similar despre intinde-
rea zonei construite spre sud in secolul XVII
etc. -

Din trecerea in revista a acestor exemple,
la care se pot adduga multe altele, se pot
trage citeva concluzii preliminare, din care
o parte au fost amintite deja.

Importanta consider constatarea legata
de o anume ordonare a ansamblului fatd de
o serie din piesele de arhitecturd amintite
care constituie fie repere axiale, aflate la o
oarecare distania, fie, la un moment dat, cen-
tre ale ansamblurilor respective. Acest fapt
poate indica actiuni deliberate de organizare
a spatiului, conform unor modele uzuale si
se adaugd, in unele situatii, riguroasei ge-
ometrii a zonei insesi. Coroborarea acestor
constatdri planimetrice cu informatia tipolo-
gica furnizata de spatiul geografic inconjura-
tor contureaza una dintre premisele discutiei
despre funcfionarea in spafiul romanesc a

50

unor modele ordsenesti raspindite pe intreg
continentul. Momentul implantarii lor trebuie
cautat in intervalul ultimei parti a secolului
al Xlll-lea si primei jumatati a urmatorului
pentru orasele cu puternice nuclee coloniste
prestatale (Cimpulung, Baia, Siret) si in in-
tervalul imediat ulterior consolidarii statelor
feudale, in acest caz initiativa apartinind pu-
terii centrale, aidoma situatiei altor state cen-
tralizate europene.

Coroborind la rindul lui acest complex
de informatii cu tot ce poate fi pus la dis-
pozifie de studiul documentar, arheologic si
arhitectonic, privind respectivele organisme
urbane se obfin, pentru o parte din ele, cele
mai cercetate, modele de geneza si dezvolta-
re cu un mare grad de plauzibilitate si care
vor putea fi verificate numai prin noi cer-
cetari, in special arheologice. Faptul schimba
substantial ansamblul datelor cunoscute pina
in prezent si oferd noi directii de investiga-
re. In faza actuald a studiului, cele mai con-
cludente rezultate le-am obtinut pentru Su-
ceava, lasi,Cimpulung si Pitesti'’.

Se poate remarca in toate aceste cazuri
ca atingerea statutului urban, surprinsd pe
alte cai este insofita de o organizare in con-
secinfa a zonei centrale, in functie de datele
de tema existente si de noile implanturi au-
lice. Modelele evidentiate, repet, de mare
probabilitate nu sint spontane. Ele au la baza
informatia europeana urbana medievala uzu-
ala. Piefele alungite (strazile-piata) sau tipul
«fusiform» au numeroase replici, in spe-
cial, in zona central-europeand, inclusiv
Transilvania.

Pentru Cimpulung, lipsa informatiilor ar-
heologice obligad la o rezolvare in varian-
te. Prima considerad inifiala piata fusiforma
de la sud de Baratie, ulterior spatiului co-
mercial extinzindu-se spre nord. A doua con-
siderd inifiald piafa-strada de la nord de Ba-
ratie, pina spre biserica Popa Savu, aparutéd
mai tirziu, extinderea spre sud prin piata fu-
siformd avind loc probabil concomitent cu
ridicarea in cealalta extremitate a ei a Curtii
sau manastirii Domnesti. Se remarca locul
simbolic ocupat oricum de Biserica Domneas-
ca ridicatd in secolul al XVl-lea in centrul
pietei.

La Suceava, piata este flancata (sau in-

'? Dintre cele patru studii de caz, Pitesti este publicat
in «Arhitectura» 1988, 3, p. 47 si urm. si Suceava in
«Arhitectura» 1990, 1—6, p. 132 si urm.
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Fig. 24 Curtea de Arges — 24a—planul orasului; 24b
—Biserica si Curtea Domneascd 24c—Zona tirgului

Fig. 25 Rimnicu-Sdrat — 25a—planul orasului; 25b—
Maéndastirea Precista
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Fig. 26 Suceava — restitutie planimetricd privind cen-
trul comercial al orasului medieval timpuriu-(situatia de
dupé aparifia Curtii Domnesti si anterioard ocupdrii pie-
tei cu constructii)

Fig. 27 lasi — restitutie planimetricd privind «Tirgul
de Jos» medieval (secolele XV—XVIl) — ipoteza or-
ganizérii ca piafd, ocupatd ulterior cu constructii

1-BISERICA DOMNEASCA
(EV. FOSTA CURTE)
2-BISERICA SF. NICOLAE

0 [100____J200m

Fig. 29 Pitesti — piafa comerciald timpurie — resti-
tutie

Fig. 28 Cimpulung — restitutii planimetrice privind
centrul comercial si relatia lui cu nucleele romanesti
(secolele XI11—XVI)
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clude) de o serie de ansambluri: biserica ar-
meana, Curtea Domneascd, biserica catolica
si este orientata spre Cetatea de Scaun. La
lasi, structurarea aceluiasi spafiu este in func-
tie de Curte, fiind flancat de biserica Sf. Vi-
neri si vama iar la Pitesti piata lenticulara
va fi fost organizata in functie de monumentul
sau ansamblul aflat sub mai tirzia Biserica
Domneasca.

Ulterior, toate aceste spatii vor fi pro-
gresiv lotizate, fenomen paralel cu aparitia
unor noi suprafefe destinate schimbului. Fe-
nomenul este paralel cu extinderea continua
a refelei de strazi si piefe comerciale mo-
bilate cu pravalii, circiumi, hanuri. Fenome-
nul disiparii in oras a acestor functiuni este
asemanator cu ceea ce se petrece in orasul
«balcanic», care prezintd pentru secolele
XVI—XVIII o structurd polinucleara. Aici,
tonei initiale, crestine,cind ea existd, i se
adauga cartiere otomane, iar spatiile destina-
te schimbului se organizeaza la limita dintre
wuclee, de-a lungul principalelor cai de cir-
zulatie 0.

Trecerea in revistd a acestor metode de
2senfa planimetricd obliga in final la con-
statarea ca, intr-o §i mai mare masura in le-
gaturd cu orasul roménesc, ceea ce se cistiga
e aceasta cale poate fi deosebit de impor-
rant dar nu si sigur decit prin verificari ar-
heologice, de data aceasta localizate si di-
‘ectionate cu un plus de precizie prirt re-
serele planimetrice enuntate.

Inseamnd, alffel spus, cd este inerenta
zonstituirea prin eforturi conjugate, interdis-
siplinare, a unei banci de date suficient de
complete si de sigure, care-abia in continuare
;a permita un studiu in limite normale de
siguranta.

TEODOR OCTAVIAN GHEORGHIU

NOTA: Cu exceptfia planurilor oraselor Pitesti, Roman,
Botosani, prelucrate dupd Eugenia Greceanu, resful pla-
nurilor provin din colectia autorului.

2 Vezi exemplul Ohrid-ului ca fiind cel mai con-
cludent.
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Metodologii si tehnici de lucru

MIC INDRUMAR PENTRU STUDIUL UMIDITATII TN CLADIRI (I)

Infroducere

Abordarea restaurdrii unui monument is-
toric necesitd o serie de studii si cercefari
preliminare din punct de vedere arheologic,
istoric, arhitectural si ingineresc. Acolo unde
existda umiditate, se va elabora o expertiza
care sa indice solufii viabile pentru elimina-
rea acesteia. Articolul de fata urmareste sa

ofere celor interesafi citeva nofiuni absolut
necesare abordarii acestei probleme.

CAPITOLUL |I: PROVENIENTA UMIDITA-
TIl — TIPURI DE UMIDITATE

Umiditatea se poate afla in materialele de
constructii sub forma de:

— apa legata chimic care nu dauneaza
echilibrului constructiei cit timp nu este in
miscare.

— apa absorbita in faza de vapori direct
din atmosferd sau in faza lichidd sub forma
de condens.

— apa infiltrata prin fisuri sau neetansei-
tati. -

— apa capilara.

De aici se pot deduce tipurile de umiditate
din constructii.

1.1. Umiditatea din capilaritate

Capilaritatea se datoréste unor forfe care
se dezvoltd la suprafata de separatfie a unui
lichid cu un alt lichid, solid sau gaz. Expresia
matematica a Tnaltimii ascensiunii lichidului
intr-un tub capilar a fost stabilitd in anul
1718 de englezul Yurin. (fig. 1)

Conditia care se scrie, stabileste echili-
brarea de catre fortele tensiunii superfici-
ale a greutdtii coloanei de lichid.

2nro = nr’h.y

=== unde

— 0 — tensiunea superficiald a lichidului
(0= 0,075 N/m pentru apa) P

— 7y — greutatea specifica a lichidului

— r — raza tubului capilar

Inédlfimea ascensiunii intr-un capilar este
invers proportionald cu raza capilarului.
Intr-un capilar cu diametrul de 2 microni, apa
poate urca pind la 15 m inalfime, pe cind
intr-un capilar cu diametrul de 5 mm urca
doar pina la 3 mm.

Apa patrunde in zidarie, in general, prin
zona fundatiilor si se evapord la suprafata
libera a zidurilor. Mecanismul este prezentat
in figura de mai jos (fig 2)

— suprafata de intrare a
apei = (2t-+b)xa

— suprafata de evaporare = 2h.a

Fig. 1 d

Fig. 2

mvelul umidita tia'
E N

; gona de
h l evaporare
supragats de |
transmisie a- b t /\
A
70
sel umed
55

http://patrimoniu.gov.ro



Echilibrul intre cantitatea de apa patrunsa
prin capilaritate si apa evaporatd depinde
de mai mulfi parametri, printre care: porozi-
tatea zidariei si a tencuielii, tensiunea su-
perficiala a apei, suprafata de evaporare,
conditiile climatice etc.

Apa patrunsa prin capilaritate in zidarie
provine fie din pinza freatici, fie din ape
de suprafata ce stagneaza in zona fundatiilor
deasupra unui strat impermeabil din sol.

1.2. Umiditatea din condens

Aerul confine, pe lingd componentele ga-
zoase, praf si vapori de apa. Cantitatea de
apa din aerul atmosferic se exprima in:

— presiunea parfiala a vaporilor de apa
.p, careia ii corespunde o anumita cantitate
de vapori.

— grame de vapori de apa pe kg de aer
uscat (x), care se numeste umiditate absolu-
ta.

Continutul de vapori de apa este maxim
(x.) atunci cind presiunea este p, — pre-
siunea de saturatie.

Tinind seama de cele de mai sus, se de-
fineste umiditatea relativd ¢ ca raportul
dintre umiditatea absolutd la o temperatura
oarecare si umiditatea absolutd maxima la
aceeasi temperatura.

(sz—s

Daca presiunea parfiala a vaporilor de apa
este P, iar presiunea maxima a vaporilor de

apa, la aceeasi temperatura, este p, (aerul
este saturat aflindu-se la o presiune de sa-
turatie), atunci rezulta

-
$=%

Pentru usurarea calculelor cu aer umed si
reprezentarea graficd a proceselor de trans-
formare a marimilor de stare ale acestuia, se
utilizeaza diagrama i — x trasata de Mollier
si redata in figura de mai jos. In aceasta dia-
grama se regaseste in ordonata entalpia, iar
in abscisa confinutul de apa x (fig. 3)

La o temperatura data, confinutul de umi-
ditate maxim corespunde saturafiei aerului.
Temperatura pina la care trebuie racit aerul
umed, astfel incit sa fie complet saturat, se
numeste punct de roud. Daca se raceste aerul
sub temperatura punctului de roud, vaporii
de apa condenseaza.

Deci factorii principali care influenfeaza
aparitia condensului sint: temperatura aeru-
lui interior, temperatura peretilor si cantita-
tea de vapori de apa din aer.

Cauzele care duc la formarea vaporilor de
apa in interiorul cladirilor sint:

— cresterea cantitatii de vapori in interior
in timpul circulatiei pe usi sau a aerisirilor,
ca urmare a existentei unui aer foarte umed
in exterior

— folosirea indelungatd a aparatelor de
ardere cu flacara deschisa

— afluxul de persoane
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— insuficienta izolare termicd a cladirii

1.3. Umiditate provenitd din acfiunea
combinatd a precipitatiilor si vintului.

Apa de ploaie poate actiona direct asupra
cladirii prin:

— fisurile aparute in tencuiald ca urmare
a cutremurelor sau a unor cedari de
fundatii

— desprinderi intre materiale cu caracte-
ristici diferite (intre structurd si timplarie de
exemplu)

— degradarea liantului zidariei

— degradari ale tencuielilor fie din cauza
unei compozitii gresite a mortarului, fie ade-
rentei insuficiente cu suportul (zidaria). Com-
pozitia tencuielii are un rol fundamental pen-
tru protecfia zidariei si frebuie amintit, in
acest sens, ca tencuiala are rolul s& permita
evaporarea apei, deci o tencuiald impermea-
bild poate produce grave inconveniente.

Indiferent care ar fi cauza, o infiltratie di-
rectd a apei de ploaie poate aparea la orice
nivel al cladirii, dar afecteaza in general doar
o parte a acesteia, cea expusa ploii batan-
te.

Manifestarile umiditatii datorate precipita-
tillor atmosferice sint intermitente — mult ac-
centuate dupd ploaie, dispar adesea dupa
o perioadd de timp calduros.

Procentele de umiditate masurate in di-
ferite puncte ale fatadei expuse; descresc in
grosimea zidului de la exterior spre interi-
or.

CAPITOLUL. I1. CARACTERISTICI ALE MA-
TERIALELOR DE CONSTRUCTH

I1.1. Porozitatea reprezintd gradul de um-
plere a volumului materialului poros.

Porozitatea aparenta (deschisa) reprezinta
volumul porilor deschisi din unitatea de vo-
lum a materialului si se determina prin di-
ferenfa dintre greutatea materialului saturat
cu apa (G,) si greutatea materialului uscat
(G,) raportatd la greutatea materialului
uscat

_G:—6G" ooy

1

11.2. Umiditate materialului (W) reprezin-
ta confinutul procentual de apa in greutate
si se determina de obicei prin diferenfa din-
tre greutatea materialului umed (g,) si gre-

utatea materialului uscat (g,) raportata la
greutatea materialului umed (umiditate re-
lativd), sau la greutatea materialului uscat
(umiditate absolutd) exprimatd fin
procente

W' = gz——-g‘_ X 100%;

g9

w,=32"9' , 100%

g1

11.3. Absorfia de apa reprezinta gradul de
umplere cu apa al materialului, cufundat in
apa in anumite conditii de incercare.

Ea se determina prin diferenta dintre gre-
utatea materialului saturat cu apa (Gs) si gre-
utatea lui in stare absolut uscata (Gu) ra-
portatd la greutatea materialului uscat. Ab-
sorfia de apa la saturatia completa a materia-
lului devine egald cu porozitatea lui apa-
renta.

11.4. Higroscopicitatea reprezinta pro-
prietatea materialelor poroase de a absorbi
prin capilaritate apa din atmosfera si de a
o condensa in porii sdi. Se exprima prin co-
eficientul de higroscopicitate, definit prin
greutatea apei absorbite de unitatea de su-
prafafa, in unitatea de timp.

I1.5. Conductivitatea termicd reprezinta
proprietatea materialului de a transmite prin
grosimea lui fluxul de caldura ce se produce
datorita diferentei de temperatura la suprafe-
tele sale.

Conductivitatea termicad se caracterizeaza
prin coeficientul de conductivitate termics,
definit pentru un perete omogen, plan pa-
ralel cu grosimea (a) si de suprafata (F), cind
intre fefele lui opuse existd o diferentd de
temperatura t, —t, (t;, t,) prin

e - Bkt [w. m™'k™'] in care

F(t, —t,). Z

z — este durata de propagare a caldurii.
La materialele poroase, conductivitatea

57

http://patrimoniu.gov.ro



termica scade cu porozitatea (aerul este mai
rdu conducator de caldura decit materialul
ai carui pori ii umple), creste cu umiditatea
materialului (apa este mai buna conducatoa-
re de caldura decit aerul), depinde de tem-
peraturile medii la care se produce transmisia
de cédldura si de densitatea aparenta a ma-
terialului

|1.6. Difuziunea termica (d) caracterizeaza
capacitatea materialului de a uniformiza tem-
peratura in regim termic variabil pentru un
material cu o anumita densitate (,), caldura
specifica (c) si conductivitate termica (A ). Ex-
presia ei matematica este:

d=-2 [m7s]
co ‘

Inversul difuziunii termice reprezinta

inerfia termicd a materialului.

I1.7. Adsorbtia reprezintd procesul de
formare a unui strat, de obicei monomolecu-
lar, de particule din faza gazoasa sau lichids,
pe interfafa solid-lichid, solid-gaz, lichid-gaz
sau lichid-lichid.

Adsorbtia la limita solid-gaz, deci can-

titatea de gaz adsorbitd de o anumifa can-
titate de adsorbant solid, depinde de natura
gazului si de conditiile (presiunea, tempera-
tura) in care decurge procesul de adsorbtie.

Existenta, in conditii normale de tempera-
turd si presiune, a unuistrat adsorbit din mo-
leculele componentilor gazosi ai atmosferei,
pe suprafata oricarui solid, modifica unele
proprietati fizico-mecanice ale solidului.

Adsorbtia gazelor de catre ¢orpurile po-
roase, produce o crestere de volum a so-
lidelor, care duce la fisurarea suprafetei so-
lidului, mai ales daca presiunea vaporilor din
mediul inconjurator creste brusc.

Adsorbtia la interfata solid-lichid depinde
de marimea suprafetei specifice a solidu-
lui. Daca un solid poros vine in contact cu
un lichid, are loc umflarea solidului, care de-
pinde de natura suprafefei adsorbantului si
de structura sa.

I1.8. Chemosorbtia este o sorbtie fizica
insofitd de o reactie chimica de suprafata
intre moleculele adsorbite si cele mai active
particule din suprafata solidului, cu formarea
de compusi chimici de suprafata.
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— cdramida galbena usoara, mortarul de
var sint materiale care absorb, prin afinitate
cele mai mari cantitati de apa (30—32% din
volumul lor)

— dintre materialele studiate, caramida
galbena usoara are cea mai mare viteza de
absorbtie prin afinitate. Absorbtia la carami-
da rosie este de aproximativ doud ori mai
lentd, iar a mortarului de var si nisip — de
patru ori. .

Absorbtia prin afinitate este de zece ori
mai lenta la mortarul de ciment decit la mor-
tarul de var.

— in general, daca se compara comporta-
mentul caramizilor cu al mortarelor, se ob-
serva ca mortarul absoarbe apa mai lent
(are inerfie) si de aceea, pentru asanarea ra-

I1.9. Electroforeza consta in deplasarea in
cimp electric a particulelor coloidale, la sta-
bilirea unei diferenfe de potential intre doi
electrozi introdusi in solutie.

11.10. Electroosmoza consta in deplasarea

-mediului de dispersie, prin capilarele sau po-

rii membranei semipermeabile, sub influenta
unei diferenfe de potential electric.

Prin experienfele de laborator facute in
decursul timpului s-a urmarit determinarea
urmatoarelor caracteristici:

a) cantitatea de apa absorbita de un esan-
tion introdus complet in lichid

b) viteza de evaporare a apei de pe esan-
tionul scos din imersie

c) procentul volumetric si masic de apa
absorbita in emersie (parte inferioara a esan-
tionului cufundatd in apa) numit coeficient
de afinitate

e) cantitatea de apa absorbita intr-un timp
dat printr-o anumita suprafaia — putere de
afinitate

lata citeva din rezultatele practice releva-
te prin experimentari

— cantitatea de apa pe care o absoarbe
un material imersat si cea pe care o absoarbe
prin afinitate (in parte scufundat) sint iden-
tice in cazul caramizilor si diferite in cazul
materialelor naturale poroase cum sint gre-
sia, tuful, a caror capacitate de absorbtie este
mai mare in imersie decit in emersie.

— cei mai buni «conducdtori» de apa
sint: caramizile usoare, calcarul moale, tuful,
mortarul de var, adica toate materialele cu re-
zistentd termica mare. Materialele alveolare
(travertinul) nu absorb apa prin afinitate. Alte
materiale coezive care nu absorb apa
sint: granitul, marmura, bazaltul
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— caramida galbenad usoard, mortarul de
var sint materiale care absorb, prin afinitate
cele mai mari cantitdfi de apa (30—32% din
volumul lor)

— dintre materialele studiate, cardmida
galbena usoard are cea mai mare vitezd de
absorbtie prin afinitate. Absorbfia la cirami-
da rosie este de aproximativ doua ori mai
lentd, iar a mortarului de var si nisip — de
patru ori.

Absorbfia prin afinitate este de zece ori
mai lenta la mortarul de ciment decit la mor-
tarul de var.

— in general, daca se compara comporta-
mentul caramizilor cu al mortarelor, se ob-
servd ca mortarul absoarbe apa mai lent
(are inerfie) si de aceea, pentru asanarea ra-

pida a zidurilor umede din cardmida, se re-
comanda decopertarea tencuielilor

— in functie de coeficientul de afinitate,
zidurile din materiale diferite, aflate in con-
tact cu apa se umidificd mai mult sau mai
pufin repede

— materiale diferite, confinind procente
ridicate de umiditate, alffel spus saturate, de-
gaja prin evaporare cantitati de apa aproape
identice printr-o suprafata data.

La procente reduse de confinut de umi-
ditate, evaporarea variaza in functie de na-
tura materialului deoarece evaporarea totala
tinde sa devind proporfionald cu viteza de
absorbtie prin afinitate a materialulyi us-
cat.

— celelalte conditii raminind identice, ac-
fiunea vintului cu viteza de 8 km/h creste
de 3—5 ori evaporarea superficiald a unui
zid umed. £

Insolafia nu este la fel de eficace, ea duce
la cresterea evaporarii de 2—3 ori

— cu cit evaporarea superficiald este mai
mare, cu atit mai mare va fi fi cantitatea de
apa absorbitd prin fundatii

— mortarele de var absorb, dups Méller
si Kreuger 45 g/h, pe cind mortarele de ci-
ment numai 3,1 g/h. Tn schimb, apa se eva-
pora mai repede dintr-un mortar de var decit
dintr-unul de ciment, dupé cum si absorbtia
este mai rapida intr-un mortar de var in com-
parafie cu unul de ciment

— Schule a examinat peretii obisnuiti de
zidarie, delimitind camere cu umiditate in-
terioard reduss si a constatat ci umiditatea

Nisip mediy

absorbita de diferite straturi a fost dupa cum
urmeaza: mortarul exterior: 11,79 zida-
ria: 0,7% si mortarul interior: 1,79%.

— cantitatea de apa din ziduri poate atin-
ge si chiar depasi 300 kg/mc.

Un aspect important il constituie structura
solului in functie de care apa capilaré poate
atinge diferite inalfimi. (fig. 4)
CAPITOLUL Ill. UMIDITATEA REALA,
FORMELE APARENTE SUB CARE SE MANI-
FESTA $1 SEMNIFICATIA LOR

Umiditatea, indiferent de tipul sdu (capila-
ritate, condens, infiltratii), se manifestd apa-
rent sub forma de urme (pete) sau degradari
ale tencuielii sau zidariei.

I11.1. Umiditatea ascendenta (din capilari-
tate) apare in special la parter sau subsol
si nu urca la mai mult de 3 m inélfime. Urmele
ce apar pe tencuiala sint alungite, cu franjuri
si mai mult rectilinii. Prezenfa urmelor pro-
nuntate, de intensitate constants, pe pardo-
seald este de asemenea dovada unei umidi-
tafi ascensionale.

Aceasta are ca efect suplimentar adumbri-
rea zidurilor pinad la o inalfime determinata
si constanta.

Deteriorarea tencuielii in zona superioars,
la limita umed-uscat, este de asemenea do-
vada existenfei umiditafii ascensionale.

Se disting doud cazuri in funcfie de pro-
venienfa umiditafii ascensionale: din pinza
de apa freaticd sau din pinze de apa su-
perficiale.

Argila_.
8:‘*"\

Sol umed
3,05m

Nisip §. fin

Nisip 'Fl'ﬂ

.24m -
0,54m i %
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a) Caracteristici ale umiditatii ascensiona-
le provenite din pinza de apé freatica

— este uniformd in toate zidurile daca
acestea sint alcdtuite din acelasi material

— atinge o inadltime maxima pe fatadele
de nord si nord-est si minima in zonele in-
sorite

— afecteaza similar cladirile dintr-o zona
datind din aceeasi epoca si construite din
aceleasi materiale

— nalfimea umiditatii in zidarie este ace-
easi tot timpul anului.

b) Caracteristici ale umiditatii provenind
din pinzele de apa superficiale datorate pier-
derilor de apéa din instalatii sau apelor plu-
viale stagnante

— urmele de umezealda apar in anumite
parti ale cladirii

— nu afecteaza decit o singura cladire sau
un grup limitat de constructii apropiate unele
de altele

— prezinta in timp oscilatii ale inal{imii
zonelor umede.

I11.2. Umiditate din condens

Umiditatea din condens este temporara.
Acolo unde apare iarna, dispare vara si in-
vers. Ea apare doar superficial, in tencuiala.
Umiditatea din condens, care apare prima-
vara si vara, se observa la cladirile cu iner-
fie termica mare, mai ales in camerele putin
insorite si neincalzite iarna. Urmele cg apar
sint sub forma unui film uniform si foarte
fin, neavind contururi definite.

Degradarea usoara a tencuielii in partea
inferioara a zidului, aproape de plinta, sem-
nificd in general existenfa condensului. Pro-
centul de umiditate este constant pe toata
indlfimea zidului.

I11.3. Umiditatea intermitenta

Poate proveni din actiunea combinatd a
precipitatiilor si vintului sau din infiltratii da-
torate unor defecte ale instalatiilor.

I11.3.1. Umiditatea intermitentd a materia-
lelor izolate

— poate aparea la orice nivel, dar mai ales
la cele inferioare si in zidurile construite din
materiale cu greutdti specifice foarte
diferite

— urmele de umezeala sint izolate, cu in-
tensitate variabild in funcfie de anotimp si
clima, localizate intotdeauna in aceleasi lo-
curi ’

— procentele de umiditate sint foarte di-
ferite de la un punct la altul.

60

111.3.2. Umiditatea din infiltrafii

— poate apéarea la orice nivel si, mai
ales, in ziduri cu grosimi reduse

— in general, dupa ploi, apar urme ac-
centuate, neregulate; in anumite cazuri apare
o peliculd find, acoperind tot peretele in-
terior

— urmele circulare insofite de aureola re-
prezintd semnele dinstincte ale apei de in-
filtrafie (punctuale) datorate unor defecte ale
instalatiilor sanitare sau de incalzire.

— procentul de umiditate este foarte di-
ferit de la un punct la altul.

Infiltratiile de apa in zidarie, ca si capilari-
tatea tind sa transporte saruri provenite din
atmosfera, din interiorul zidariei sau din te-
ren.

Cind apa se evapord, aceste saruri se de-
pun in capilare sau sint transportate pe pa-
rament si cristalizeaza. Sarurile au proprieta-
tea de a-si mari volumul prin cristalizare.

Cristalizarea poate fi internd sau externa
zidariei. Daca este exterioara zidariei, eflo-
rescentele de saruri nu creeaza daune impor-
tante (pot produce degradari superficiale ale
materialelor mai slabe); in schimb, daca se
produc in interiorul zidariei, pot determina
desprinderea tencuielii exterioare.

Sarurile care sint adesea la originea aces-
tor fenomene:

— sulfat de sodiu, de potasiu sau de calciu
care se afld in materialele de constructie

— nitratii de sodiu, de potasiu sau de cal-
ciu care se afla in sol (mai ales daca linga
cladire exista o canalizare defectd — o des-
carcare organicad) sau in apa freatica.

Eflorescentele compuse din sulfati pot
apdrea oriunde pe zidarie, acolo unde exista
o evaporare. Eflorescentele compuse din ni-
trati pot aparea doar la baza zidurilor de-
oarece provin din apa pluviald sau pinza de
apa freatica.

Urmele de saruri aparute la baza zidurilor
sint semne evidente ale umiditafii provenite
din sol, in schimb eflorescentele izolate pe
zidarie nu sint simptome suficiente pentru
a determina fipul de umiditate.

Se observa uneori o fisie orizontald de
tencuiald umeda intre doua zone uscate.
Acest fenomen se datoreaza unui depozit de
saruri depuse in trecerea umiditatii ascensio-
nale (ulterior retrasa).

Aceste saruri absorb vaporii de apa din
aer si menfin umeda o fisie de tencuiala.

IOAN MARES
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MOSI1, SATE, TIRGURI S| ORASE:

Il. TIRGU-JIU

Din opera de organizare a teritoriului

PODURILE DE PESTE APA JIULUI LA TIRGU-JIU

In prima jumatate a secolului trecut existau
la Tirgu-Jiu trei poduri peste apa Jiului, unul
dintre ele fiind cunoscut ca «podul cel
mare», iar un altul «podul cel mai mic» situat
pe un canal care intra mult pe aria orasului
si pe care se aflau o parte din morile Tir-
gului.

In anul 1832, din ordinul Vorniciei din L&-
untru catre magistratul orasului Tirgu-Jiu, se
cere repararea podurilor de peste Jiu de la
marginea acestui oras.

Magistratul vrea sa fie scutit de aceasta
obligatie, deoarece orasul acesta este sa-
rac, iar drumul de aici nu aduce venituri, fiind
folosit numai pentru transportul porcilor si
al carelor cu sare, transporturi carora li se

Orasul Tg-Jiu, dupd har-
ta Roméania Meridional &
(1856); (detaliu dintr-un
tiraj aparte al acestei
h&ti, unde se remarcd
cd mai inainte orasul se
intindea §i de cealaltd
parte a Jiului, pind sub
Dealul Tirgului).

lzvoare

datoreaza de fapt degradarea podurilor; el
arata ca trebuie sa se ocupe de intrefinerea
in buna stare a altor 20 de poduri ce se
afld in acest oras.'

Intr-o «Listda de lucrérile ce trebuiesc a
se face in acest oras», Tirgu-Jiu, din anul
1833, se arata ca pe linga cele 7 poduri mai
mici ale asezarii, mai sint necesare:

— Un pod mare peste apa Jiului in drumul
Postii Cernefiului, pentru aducerea sarii de
la Vel Ocna la Schela Virciororva.

— Refacerea podului de la Vadeni, din
drumul Schelei Vilcanului, ce s-a stricat din
viitura apei Jiului, pod care a fost facut din

! Arhivele Statului, Filiala Tg-Jiu, fond Priméria ora-
sului, d. 11/1832, f.1—3.
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ajutorul stapinirii; el tfrebuie refadcut acum din
nou, pentru a nu fi stirbiti locuitorii de alis-
verisurile lor obstesti.?

Dintr-o insemnare datd de deputatii ora-
sului reiese ca podul de peste apa Jiului
«s-au facut dintru inceput in zilele raposatu-
lui Voda Mihai Sufu», ei aratind ca pastreaza
si o insemnare de fierul ce au dat manastirile
pentru legéturi i pentru ferecarea pilofilor.
Tot de la aceeasi datd se crede cad dateaza
si podul de la capatul satului Vadeni, din
drumul Schelei.

«Suma materialelor cu care s-ar putea face
podul de peste Jiu», alcatuitd la porunca
nr. 32/1835 a Dvorniciei, cuprinde: 3

— 140 ursi de 40 palme lungul, grosul de
2 palme;

— 130 pari ipac (asemenea)

— 34 babe ipac

— 850 podini de 30 palme lungime, latul
1 palma.

Lucrarea se vrea sa inceapa fin anul
1836, dar mai trebuie sa se faca o iezitura
in gura mincaturii Jiului, pentru care se
cer:

— 500 pari de 20 palme lungu;
— 500 pari de 16 palme lungu;

2 |bid, d. 18/1833, f.4
3 |bid, d. 51/1835, intreg dosarul

Urmele podurilor de peste apa Jiului la Tg-Jiu;“releveu
al situafiei capdtului de est, dupd identificrile din anul
1980

— 100 card de nuiele;

— 150 cara de tufa.

Tot asa se mai cer 1200 oca fier pentru
legaturile de sus si de jos, pentru ferecarea
parilor cu caciuli de fier in virf §i cu cercuri
la capatul de lovire a maielor.

Participa cu zile de munca satele din jur
si orasul.

Cum s-au efectuat lucrarile nu stim, de-
oarece in anul 1844 se pune problema sa
fie iarasi reparat unul din podurile de peste
apa Jiului, sau poate chiar sa se refaca din
nou, magistratului cerindu-i-se sa faca o te-
meinicd cercetare in acest sens.’

Lucrdrile de pregatirea materialelor intir-
zie. In anul urmator, se comunica ca «podul
urmeaza a se cladi dupd un plan regu-
lat», care se pune acum la cale. Se ajunge
insd la concluzia cd este mai bine a i se face
reparatie, dupa chibzuirea (devizul) lui Bal-
zano, directorul podurilor si soselelor. Se da
porunca ca materialul lemnos sa se procure
din padurile manastirii Tismana de la Ceauru.

Mesterul dulgher cu stiinta de a dirija se
va alege din partea locului, sau se va trimite
de catre Sectia Inginereasca.

Cirmuirea de Gorj cere in luna mai a anu-

4 Ibid, d. 25/1844, f. 2 si urmatoarele
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Zona Tirgu-Jiu, detaliu din har-
ta ruseascd din 1835 cu firul
apelor si traseul drumurilor vre-
mii.

lui 1846 asentimentul pentru cautarea in par-
tea locului a unui mester, orinduit in per-
soana lui Gheorghe lorasic, care trebuie sa
mearga sa aleaga si lemnele respective din
padurile mosiilor Morii si Ceauru®.

Din listele de materiale rezultd ca pentru
aceastd lucrare se cer «balauri» (pilofi) de
cite 78 palme, «babe» (grinzi din capatul
parilor) lungi de cite 60 palme, in grosime
de cite 15—18 toluri, birne albe in lungime
de 40 palme, grosimea de 10/12 foluri
etc. Sint prevazute in aceastd chibzuire
1636 zile de munca cu carele si 1441 cu mii-
nile, munca prestatd de locuitorii satelor din
judet.

O notéd din 22 iulie 1846, certifica ca pina
la aceasta dat3 se intrebuintasera zile de lu-
cru de la 15 sate, conform prevederilor din
devizul intocmit de inginerul Balzano®¢, se
cheltuisera 858 zile cu miinile si urmeaza a
se mai intrebuinta alte 2130 zile cu miinile
si deosebit de acestea 280 zile de munca
cu carele etc. In expunerea administratiei se
aratd cd pentru scoaterea unora din lemnele
mari trebuie si cite 60—80 boi la ridicarea
unei singure bucati, data fiind pozitia ripeas-
cd a padurilor si fara drum.

Pentru realizarea lucrarii de reparatie (a

> Arhivele Statului, Bucuresti, fond Lucrdri Publice,
d. 21/1846, intreg dosarul.
¢ Ibid, d. 17/1846, intreg dosarul

«sprijini» babele si balaurii) este orinduit sa
vind la Tirgu-Jiu mesterul Andrei Beker. P&-
mintul fiind tare, se cheltuiesc cite 28 zile
pentru baterea unui singur par, lucru care
nu s-a putut aprecia asa cum trebuia de la
inceput, iar la desfacere si alti pari sint gasiti
putrezi.

La 2 noiembrie 1846 lucrul inceteaza. Une-
le nerealizari sint puse pe seama mesterului
Andrei.

Cirmuirea ar dori ca in primavara urmatoa-
re sa fie abordatd si reparatia celuilalt
pod, de pe braful opus al Jiului, bineinteles
dorindu-se trimiterea unui alt mester. Sectia
inginereasca isi apara mesterul trimis, garan-
tind asupra capacitatii lui, dar si Cirmuirea
staruie in aprecierile sale...

Cirmuirea insistd sa abordeze execufia
acestei lucrari cu un mester local, in conditii
mult mai avantajoase; sustine sa fie insarcinat
pentru aceasta lucrare medelnicerul Grigore
Bilteanu, «care desi este boier, se aratd ca
dispune de intreaga stiinfa despre asemenea
lucrdri». Pentru aceasta lucrare se cere sa
se aprobe treizeci de galbeni imparatesti
acestui medelnicer si doua sute lei la de-
osebifi mesteri, care sad-i aibd dumnealui ca
ajutor.

Recomandarea cirmuirii fiind refuzata, este
propus mesterul timplar Gheorghe lurasec
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din localitate, care primeste sa dirijeze lu-
crarea avind ca platd 10 lei ziua.

Podul celélalt peste apa Jiului, stim ca se .

va repara abia in anul 1851, prin grija Eforiei
Drumurilor 7, cu urmdrirea lucrarilor fiind in-
sarcinat Vasile Mistacov, sub asistenta ingi-
nerului Vairah, seful ocolului lucrérilor de
drumuri si poduri din Valahia Mica®. Mai
rédmin de facut strejile si ieziturile.

Dar, in urma repetatelor viituri ale apelor,
intreg ansamblul podurilor de peste Jiu pre-
zintd degradari grave, astfel incit inginerul
Lalann, directorul Lucrérilor Publice dispune
s& vina la fata locului si sa stabileasca lu-
crarile de urmat inginerului Gheorghe Ro-
setti, autorul lucrarilor de refacere a poduri-
lor de la Pitesti, de peste Arges si Riul Doam-
nei.

In urma revarsarilor apelor Jiului din toam-
na anului 1853, se fac demersuri pentru com-
pletarea strejilor si facerea iziturilor de pro-
tectie a soselei dintre cele doua poduri. Se
aratd cd podul este amenintat atit de viitura
apelor cit si de copacii adusi de ea in gro-
sime de pind la 6 palme. Pe de alta parte,

Urmele «podului vechi de
lemn» de la Tg-Jiu -(aflat sub
structura podului de fier de la
1897); masurdtorile stabilesc
exact pozitia pilefilor originari
si a celor provenifi din consoli-
dérile ulterioare, specificafi in
documentele de arhiva.

celalalt pod, cel mare, are si el nevoie de
unele reparatii; unele podini s-au boltit,
s-au rupt cifiva ursi, au putrezit ale piese
etc.

Desi i se ordona inginerului Vairah sa cer-
ceteze situatia descrisa a podului, acesta

7 Ibid, d.30/1853, f.42.
8 |bid, d. 13/1852, intreg dosarul.
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refuzd mereu dispozitiile, deoarece munici-
palitatea a trecut pe seama sa uneltele si ma-
terialele ramase de la lucrul podurilor. In
anul 1856, administratia judetului Gorj este
nevoitd sd intervind sa efectueze ea singura
unele lucrari de reparatii la podul cel
mic, fiind periclitat transportul de sare de
la Ocnele Mari la Virciorova, iar venitul po-
dului ameninfat s& inceteze; o lacra (tra-
vee) mai veche a podului s-a rupt cu prilejul
unei treceri la un bilci de Indltarea Domnului
finut in reionul acestui oras.

Conductorul Sterie arata ca parii pentru
reparatia de la podul cel mare trebuie batuti
cu masina (soneta) si urmeaza sa se astepte
procurarea acesteia, pind atunci cind se va
face si lucrarea de pe braful sting al Jiului.

Cercetdrile noastre de teren identifica

exact urmele podurilor de lemn datind din
jurul anului 1800 si refacute in repetate
rinduri in deceniile 4—6 ale secolului tre-
cut, situate chiar sub podul de fier ridicat
la inceputul secolului nostru. Se recunosc
chiar si interventiile de consolidare ulterioa-
re, cu pilofii batuti suplimentar, de dimen-

siunile prescrise in documentatii, in poziiile
indicate. La cca 12 m in aval se identifici
urmele unui pod asemanator, cu pilofi de
grosime mai redusa.

Materialele cartografice, ca si unele date
documentare, lasd insd deschisd si ipoteze
fiinfarii cindva a mai multor poduri (sau
punti) de legatura a orasului cu asezarile de
peste Jiu si cu Dealul Tirgului, unde ordseni
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isi aveau viile lor. Se stie cd unul dintre
acestea ficea legatura intre biserica Sf.
Nicolae — Ungureni cu casele lui Stirbei si
asezarea de la poalele Dealului Tirgului.

La Vladeni si Turcinesti, pe un parcurs de
tca 1 km distanta, s-au identificat de ase-
menea urmele a trei poduri din lemn.

De la primul pod, din capatul de nord al
Vladenilor, locuitorii au recuperat 6 piloni
tu virful ferecat pe care i-au despicat si
--au facut bulumaci de gard; in aceasta stare
am avut prilejul sa-i cercetam si noi.

Poduri asemanatoare celor de la Vadeni
— Turcinesti si Tirgu-Jiu in perioada regu-
lamentard se construiesc insa peste toate
‘jurile mari ale Gorjului; sint de amintit in
orimul rind podurile de peste Gilort, peste
Susifa sau Amaradia Mica, si despre ele pas-
irindu-se de asemenea date documentare
extrem de interesante. Podul «statator» de
oeste apa Gilortului de la Birzeiu se stie ca
dateazd din anul 1836, facut de Gheorghe
Magheru pentru satenii de pe mosia sa. Rea-
lizarea podurilor de peste Amaradia, doua
la numdr, se leaga de refacerea soselei din
capatul Drumului Rosu si canalizarea apelor

Zlastiului si Amaradiei in lunca Budienilor,
a Sasei si Varsaturilor, lucrari facute cu zile
de munca de cétre satele din jur, dupa pro-
iecte ingineresti.

Desecarea luncilor si canalizarea apelor
continuad si de cealaltd parte a Jiului, unde
apele Susitei si riului Poloaga, daca ne re-
ferim numai la acestea, se stie cd ameninta
continuu asezdrile satesti, silindu-le sa-si pa-
raseasca vetrele lor traditionale si sa se re-
grupeze pe alte linii, aparate de viituri, cu
drumuri sigure.

FOISOARELE

La inceputul anului 1841 se pune proble-
ma constructiei foisoarelor podurilor mari de
peste apa lJiului, in numar de patru. Se cere
acum ca peste parii (pilonii) ce sint batuti deja
sd se aseze talpi si grinzi temeinice, trase
la atd si cioplite in barda; peste grinzi sa

O gravura de M. Lancelot din anul 1856. Se pot iden-
tifica podul cu bariera si foisorul «de poartd»
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" V. LASCAR

Vechiul foisor de poartd al tirgului; casa cdmérésiei tir-
gului, ajunsd proprietatea lui D(inc&) Schileru; detaliu
din «Planul de aliniere al stradei Vocea Jiului» de la
1891

se facd pod de scinduri groase de stejar si
peste pod sd se faca pod de dusumea cu
scinduri de brad trase in broasca frumos, fara
cel mai mic cusur si sa se faca podea.

De jur imprejurul foisorului sa se facd pa-
limar temeinic si lucrat frumos, tragindu-se
tot lemnul acestui pridvor in broasca, inche-
iat in grinzile ce sint asezafe fixe, insa trase;
si inlauntrul palimarului sa se facs de j jur im-
prejur lavifi, adicad induntru foisorutui, pre-

Locul foisorului de spoarté» al vechiului tirg, dupé pla-
nul din anul 1877, cu indicarea punctului de unde
s-a luat vederea din gravura lui M. Lancelot din anul
1856

Grudmu

P“bhcq 4 Locul vechi al

oborului

——r—T
i~y N
' i
/ L '
I, / 7 JIoPneiafeo ‘/
' P depury e
' /

ard.

Q‘fcloa

'I Un foisor de pazd 5
(poarta grddini?)
2 Poarla oborului de vite
sa Cdmdrésiei tirgului)
aru 1 1000
100

//

cum se va arata, si iardsi spalat totul in broas-
cd si lucrate bine, ca de nemti.

Stilpii pe care sta acoperisul s& fie temei-
nici, tepeni si cu legaturi temeinice, lucrate
frumos, nemfeste, ca de cel mai bun mester
dulgher.

S& se acopere aceste foisoare in forma
nemtfeascd; sa se pund alfi cdpriori, cu sin-
drila si cuiele ce se vor da, si sa se tavdneas-
cd cu scinduri de brad si cu ciubuce trase
in broascé frumos si asezate bine, ca de un
mester neamf. Totul este tocmit la 200
lei. «In anul 1841, februarie 13.»

Mesterii care se angajeaza sa faca lucrarea
sint lon Muraru Ungureanu, fiul lui Dumi-
tru, si Mihaila Paicu

Dupéa cum rezulta dm corespondenta Cir-
muirii cu Magistratul orasului, intemeierea
foisoarelor ce se afla intre podurile cele mari
de peste apa Jiului este o lucrare indreptata
spre «infrumusetarea» orasului Tirgu-Jiu,
pentru care Departamentul Dinlauntru si-a
dat acordul cuvenit. Lucrarea s-a efectuat asa
cum s-a cerut initial, dar pe parcurs se ivesc
mereu alte lucrari, de completare sau de re-
facere.

In anul 1844, medelnicerul Grigore Bil-
teanu se angajeaza si el in meremetisirea
foisoarelor dintre podurile mari ale Jiului. Tn-
telegem, printre altele, ca de aceasta data
pentru fiecare foisor este vorba de umplut
parterul cu piatra si nisip si de intarirea edi-
ficiilor respective cu osebite propte de co-
paci, pentru o mai buna temeinicie a lor. In
prefuirea facutd, se cere pentru aceasta lu-
crare 10 galbenl imparatesti, oferta care se
accepta ’.

Aceste foisoare erau gindite sa contribuie
la «infrumusetarea orasului», dar trebuie
amintit si rolul lor de supraveghere a tra-
ficului si de urmérire a cursului apelor pe
vreme de noapte, in timpul ploilor si in deo-
sebi in zilele de tirg. Este de stiut ca lo-
cuitorii preferau insa sa treaca cu tofii apa
prin vad decit sa plateasca taxa podului, ex-
punindu-se adesea pericolului de inec.

S-a insistat asupra datelor de detaliu din
contractul incheiat pentru realizarea acestor
foisoare, pentru ca precizarile facute, «lucrat
nemfesten, cu «ciubuce trase la broasca»
«acoperis lucrat nemfeste» (adicd cu fron-

! Arhivele Statului, Filiala Tg-Jiu, fond Primé&ria Ora-
sului, d. 24/1841, f. 1 si urméatoarele.
2ibid, 1. 12 13,
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ton), reflectd de fapt momentul patrunderii
stilului neoclasic in arhitectura lemnului in
deosebi, promovat la mijlocul secolului tre-
cut in programele lor de tofi acei ingineri
forestieri si de drumuri, mai cu seama in lo-
calitdfile balneare.

Dar, s& avem in vedere ca si celelalte po-
disti ale orasului ce traversau ieziturile spre
z&voi, spre Gradina Publica, sau catre oborul
si tirgul orasului erau de asemenea prevazu-
te cu cite un foisor, despre care stim ca erau
concepute chiar sub forma unei cule, cu prid-
voare si scard exterioara. Se infelege ca
rostul acestor foisoare era acela de suprave-
ghere continua a «portilor crasului», de per-
cepere a taxei catre Gradina Publica, catre
oboru tirgului etc. Altele dintre aceste foi-
soare aparfineau «comandei de foc» (pom-
pierilor) si pazei orasului.

O gravura de Lanceloft, care trece prin
Tirgu-Jiu in anul 1856, ca si alte materiale
cartografice si planurile de sistematizare a
orasului din perioada anilor 1870—1892 sint
cit se poate de lamuritoare in acest sens cu
privire la existenta acestor foisoare. Urmele
lor sint sterse numai de lucrérile de indepar-
tare a apelor Jiului, de lucrarile de refacere
a podurilor si de frasarea noilor artere de

circulatie pe limitele periferice ale orasului.

Planul podurilor de peste apa Jiului de ls Tg-Jiu, cu
locurile foisoarelor de pazéa ale orasului (restituire dupéd
planul orasului din anul 1877 si diferite date din pe-
rioada de aliniere a strazilor, din a doua jumétate a
secolului al XIX-lea

MORILE

Prilejuit de discutiile purtate in jurul
«desfacerii morilor de pe marile riuri navi-
gabile» si a refacerii lor neautorizate, se
intocmesc in intervalul anilor 1839-—1844
unele evidente foarte detaliate cu privire la
numarul exact al instalafiilor care mai func-
fioneaza, precizindu-se tipurile lor, felul za-
gazurilor, numarul rotilor etc.

Dupa statistica din anul 1839, la acea data,
in Gorj se aflau 235 mori si 407 facaie. Numai
in plasa Jiului functionau 112 facaie, 55 mori
si 15 rofi (2!)'.

Lista morilor de pe Jiu de la 1844 cuprinde
de la iesirea din munte a Jiului pina la Curti-
soara un numar de 14 mori cu un total de
29 rofi, mai toate constructii vechi de peste
40—50 ani. La Copitoiu, un toponim cu re-

! Arhivele Statului, Bucuresti, Vornicia, d. 2885/
1839, |1, f. 44 si urmatoarele.
67
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Exemplu tipic de moara minata de apa
din zona Tg-Jiu si de pe firele de apa
din vecinatdti; «ciuturile» morii de la
Gaélesoaia (astdzi in Muzeul in aer li-
ber din Dumbrava Sibiului)

Biserica de lemn din satul Arhofi —
Balesti- (1678); vedere din timpul celei
de a patra strdmutédri, din cauza re-
petatelor inundafii provocate satului
Ceauru de viiturile Susifei si ale
piriului Poloaga. :

zonanta unei asezari mestesugaresti disparu-
te din apropierea orasului, specializata (in
tabdcdrii si argdsarii) ca si Vadenii (5i ei cu
instalatii mai mult de baterea dimiilor si pre-
lucrarea abalelor, situate pe un canal al lor
desprins din apa Jiului tocmai de la lezu-
reni) se afld acum numai doua mori.
Aceastd statistica aratd pe aria orasului si
in imprejurimi morile de renume ale lui Ma-
rin Ciortescu, morile lui Petrache Frumusea-

nu, ale serdarului Vasile Mongescu, pitarului
lon Paha si Nae Maldarescu, toate pe pro-
prietatea Tirgului, ale lui Raducanu Bratoia-
nu, Costache Carabatache si Stefan Frumu-
seanu, de la Romanesti, mai toate cu cite
3 si 4 rofi.

Lista morilor situate in aval de Tirgu-Jiu
se continua, cu observatia cd toate obiec-
tivele de datd mai veche au cite 4 roti. In
aceasta situatie se afla si moara lui Costache
Mihulef, de la Balasesti (veche de 60
ani), a lui Gheorghe Barbu Ganescu de la
Ganesti (de 25 ani), a comisului Cos. Ra-
covita si clucerului Mihai Cretulescu de la
Pesteana de Jos (de 30 ani), a pitarului Alecu
Diljeanu de la Stejaru (de 28 ani), a pitarului
Cornilie Sardanescu de la Sardanesti, de
30 ani?.

Referindu-ne strict la Tirgu-Jiu, morile
acestui oras ne sint cunoscute din secolele
XV—XVII, unele aflate in posesia manastirii
Tismana, altele ale Buzestilor. Din cauza vi-

iturilor mari ele dispar, se fac la loc mereu
sau se stramuta pe vaduri sigure. Asa cum

ni se arata in harta lui Schwantz de la
1719, buclele cu formele insulare aflate inain-
te si in aval de Tirgu-liu, trebuie infelese
ca amenajari hidrotehnice ale Jiului, folosite
atit pentru stapinirea cursului apei, cit si pen-

‘ Arhivele Statului, Bucuresti, f. Lucrari Publice, d.
11/1839, f. 28
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«Cheie de boltd» de pe du-
bloul leagdnului de peste naos
delabisericadin Arhofi: (sculp-
tura in lemn de stejar, initial
imbrdcatd in stuc modelat si
acoperitd cu policromie)

tru antrenarea instalatiilor de macinat, a pi-
velor sau a joagarelor. Asezarile satesti sint
si ele situate tot de-a lungul firului apei, de
o parte si de alta a Jiului. La inceputul se-
colului trecut, amintirea acestor instalatii,
unele situate chiar pe firul apei, altele pe
ieziturile ramase acum mult in interiorul ora-
sului staruie inca. Cele mai cunoscute mori
din vremurile din urma sint cele ale lui Bil-
teanu, Mateita, Paha sau Surcel, daca ne re-
ferim numai la cele din preajma podurilor *.

Despre moara pitarului lon Paha stim ca
se recladeste din nou in urma desfacerilor
cerute prin proiectul anului 1835, asezat «de
la vale de podul cel mare». Orasenii cer insa
desfacerea ei si de aici, pentru ca se afla
pe iazul rupt de apa Jiului, prea aproape
de pod, pricinuindu-i vatamare. Asteptin-

du-se o expertizd, ea ramine in «nelu-

crare» pina catre anul 1850 “.

Tot prea aproape de pod, unde nu a mai
fost vad de moara pina atunci isi face o moara
si lonita Orasanul. Si acestei mori i se cere
desafectarea, din pricind cd amenintad podul
(si orasul) pe vremea viiturilor mari si a in-
gheturilor...

3 Stefulescu, Al. Istoria orasului Tirgu-Jiului, «Schita
(orasului) Tirgu-Jiului din cele mai vechi timpuri», fara
an; de vazut si: Arhivele Statului, Filiala Tg-Jiu, fond.
Priméria Orasului, d. 12/1831, f. 1 si urmatoarele.

4 Arhivele Statului, Filiala Tg-Jiu, fond Priméria Ora-
sului, d. 31/1844, intreg dosarul.

Dupéa mijlocul secolului, vor ramine in fi-
infd numai morile amenajate pe ierugile din
interiorul orasului, in aval de axa poduri-
lor, dar si acestea numai pentru o perioada
scurtad de timp. Viiturile amenintad mereu ora-
sul, arborii smulsi din gradina publica si cei
adusi de apa infunda aripa dreapta a podului
mare si se schimba cursul cel mare al Jiului
pe celalalt brat etc. Morarii trebuie sa-si faca
de acum o ieziturd a lor mult mai la sud de
pod, a cadrei amenajare se va intinde pina
la Romanesti. Malurile Jiului in dreptul gra-
dinii publice trebuie sa se indiguiasca puter-
fic®,

Se abordeaza totodata inchiderea vechilor
ierugi (izituri) care strabateau orasul, astupa-
rea canalelor inutilizabile, practicarea de ca-
nale pentru desecarea apelor statatoare si
canalizarea Jiului, terenurile cistigate servind
pentru deschiderea de noi artere de circula-
tie si largirea gradinii publice. Tot asa, se
pune problema canalizarii Hodindului si a
Putnei, apa care colecteaza toate murdariile
orasului.

ANDREI PANOIU

5 Ibid, d. 21/1887.
69

http://patrimoniu.gov.ro



DIN DEZBATERILE PARLAMENTARE IN JURUL PROIECTULUI DE
LEGE PENTRU CONSERVAREA $| RESTAURAREA MONUMENTELOR PUBLICE

(26 —27 martie 1892)*

D. presedinte G. Gr. Cantacuzi-
no: Discufiunea generala este des-
chisa. |.P.S.S. Mitropolitul Moldo-
vei are cuvintul.

1.P.S.S. Mitropolitul Moldovei
si Sucevei: D-le presedinte, d-lor
senatori, am cerut cuvintul in aceas-
td chestiune care in aparenfa se
pare foarte simpld, dar in esenfa
ei, in realitate, este foarte serioa-
sd; cel pufin dupa noi clericii, dupa
noi acestia care am deschis ochii
in bisericd si in scoald, aceastd
chestiune nu este asa simpld cum
se pare si cum se aratd. Aceasta
atinge fondul pe care std biserica
si religiunea. Ma astept la protesta-
fiune din partea D-lui rapor-
tor. [...]

D. raportor zice aici in ra-
port: «restaurdrei monumentelor
nemiscatoare si miscdtoare, publi-
ce si private, care, pentru interesul
lor istoric sau artistic, meritd a fi
clasate printre monumentele publi-
ce sau nafionale.»

Nemiscatoare?! Ce monumente
publice avem altele decit bisericile
noastre cele batrine, cele din ve-
chime, cele de sute de ani care sunt
intemeiate de fericifii ctitori si do-
natori, domni si boieri bogati, frun-
tasii farii?

Care sunt acele monumepfe mis-
catoare? Negresit, spune D. rapor-
tor mai jos, ca sunt carfi de prin
monastiri si biserici, carfi 5i manus-
cripte particulare sau risipite prin
tari straine, mucezite si roase de
soareci, ori atinse de flicari. Fla-
cérile se intimpla s& distruga; dar
din mila lui D-zeu astdzi am ajuns
sa punem mina prin stiinfa si pe
fulgerile cerului si mai avem si
pompieri care sunt in stare cu in-
strumentele lor, s& ne apere de
foc, cu toate cd adesea se intimpla
sa ajunga la foc cam tirziu. Dar roa-
se de soareci, cum? $i intreb pe
D. Tocilescu, raportorul, om des-
tept, cu stiintd, iubitor de monu-
mente, arheolog, oare roase erau
acele manuscripte luate de la mo-
nastirea Bistrifa, de lingad Piatra,
judetul Neamf{?

* Monitorul Oficial, nr. 26, Im-
primeria Statului, 10 aprilie 1892
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Dar cine le-a pastrat aceste mo-
numente miscatoare, precum sunt
céarfile vechi, daca nu bisericile? Ci-
ne le-a pastrat dacd nu célugdrii
care sunt astdzi pusi la index? Eu
cind am auzit c& acele manuscripte
s-au luat de la monastirea Bistrifa
atunci am zis, de ce nu luati si cru-
cile de piatrd de la biserici, cici
sunt vechi si ele, si multe inci de
la ctitori?

Apoi, asa se conservd monu-
mentele vechi?

Dar unde s-a pdstrat istoria férii
dacd nu in biserica, si acum D. ar-
heolog voieste s pund mina pe
toate?

D. Gr. Tocilescu: Absolut nimic
nu e din acestea.

1.P.S.S. Mitropolitul Moldovei:
Datfi-mi voie; se zice sa se facd in-
ventariu [...] Eu vorbesc un langa-
giu simplu; dar mai vad si alice-
va, vad ca chiar cind se vor gasi
pe la particulari asemenea obiecte
de artd, comisiunea, care se va in-

sdrcina cu freaba aceasta, sa le cau- |

te si pe la particulari?

Eu cind am auzit lucrul acesta
am sérit in sus; apoi eu, pacatele
mele, care din copilidrie n-am adu-
nat bani, ci am sirins cérfi si am
vreo doud, trei odéi pline de carfi
si am si la lasi vreo 10 dulapuri,
si toate sunt destinate si le las la
Academie, acolo unde D. Tocilescu
este membru. [...] Apoi bine este
sd vind la mine un D. comisar si
sa-mi zica: dar bine, Sfinfia Ta, cum
mai fini lucrurile acestea? Trebuie
sé le luam.

Eu va spun, D-lor, c& m-am mis-
cat si m-am scandalizat de lucrul
acesta, si de va fi trebuin{a sa zicem
mai mult, vom zice, insd ma cred
dator, din capul locului, s& spun
cé eu unul, si cred ca si ceilalfi con-
frati ai mei Prea Sfinti Parinti vor
protesta dimpreuna cu mine contra
acestei legi, pe care nicidecum
n-o putem primi. [...] Apoi cind ve-
dem ca vine si se prezinte ase-
menea lege, nu sunt in drept sa
zic ca se va face cu lucrurile din
batrini cum vad ca se face cu bi-
sericile? Bisericile sunt lucruri de
artd; s-a luat averile, prea bine, nu
zicem nimic. Statul are nevoie de
multe sute de milioane; dar acele
biserici si monastiri au drept la
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existenfa lor prin averea lor pro-
prie, pe care ele au pastrat-o sute
de ani, pina in zilele noastre. As-
tazi insa s-au lasat in voia intimpl3-
rii. Nu trebuie pusi niste oameni
capabili, care sa fie raspunzatori si
acei care calca datoria lor si nu in-
grijesc nu trebuie s fie trasi la ras-
pundere si pedepsifi? Bisericile
acelea dar trebuiesc pastrate ca
monumente nafionale cu toate ale
lor. $i eu unul nu pot s& am mai
multd incredere in acei domni care
vin de le iau cele mai scumpe
odoare ctitoricesti sub diferite pre-
texte si cuvinte, decit in acei ser-
vitori. ai altarului cdrora, dupd le-
gile {arii, in tofi timpii le-au fost
incredinfatd conservarea lor.

D. raportor Gr. Tocile-
scu:[...] Chiriachul Moldovei a de-
clarat c& legea e periculoasé pen-
tru existenfa bisericii roméne caci
nu ar avea in sine alta tendinta de-
cit de a despuia licasurile sfinte
de prefioasele odoare strdmosesti
si a le ingramadi la museul Statu-
lui; si cind mi-am permis si-l in-
treb: de unde dedus-a aceasta? Din
raportul meu? Din proiectul de le-
ge?, P.S.S. a zis: «Dar ce insemnea-
za inventarul general prevazut in
proiect?» [...] Inventariul general
nu are destinafia sa adune in mu-
seu odoarele bisericesti, ci numai
sa inregistreze toate monumentele
nemiscatoare §i miscatoare din in-
treaga fara care meritd, pentru va-
loarea lor istorica sau artistica, s&
fie pastrate si restaurate. [...] pro-
iectul de lege pentru conservarea
monumentelor, departe de a fi o
primejdie, este absolut trebuincios
pentru pastrarea pufinelor monu-
mente arhitectonice si tesaure ar-
tistice ce a mai ramas din valmasa-
gul vremurilor si din incuria oame-
nilor. [...] D-lor, este cunoscut tu-
turor celor care se ocupa cu istoria
si literatura roména ca bibliotecile
si museele din strainatate, ca si co-
lectiunile particulare din tara si de
peste hotare, posedd un mare nu-
méar de manuscripte, de carti 5i de
obiecte ce facuse o daté parte din
dota monastirilor si bisericilor
noastre. Cum au pornit ele peste
granita? Cine a facut trafic cu ele
si cine inca le trafica?

Astfel, cel mai vechi manuscris



slavonesc din Moldova, de pe la
1400, de pe timpul lui Alexandru
Voda cel Bun, a ratacit tocmai la
_ondra in British Museum! Tot aco-
o, un alt manuscris, evangheliul de
se la mijlocul secolului al
KVl-lea, cum si alte pretfioase carti
ji manuscripte dar la Oxford, la
Miinich, Viena, si Praga, la Odesa,
(iev, Moscova si Petersburg, mai
a toate monastirile si schiturile din
nuntele Athos, cite manuscripte
srefioase din suta XV—XVII| nu
sunt luate de la monastirile din
Woldova si Tara Romaneasca?

Numai la Moscova, in 1877, eu
im gasit peste 70 asemenea ma-
yuscripte in museul Rumiantzov, in
siblioteca Sinodala, in bibliotecile
Cerkaski, Undolski, Gludov, Uva-
‘ov, in biblioteca ministerului de
:xterne si altele. Ba la museul Ru-
niantzov am gasit manuscriptul
srefioasei cronici roménesti a lui
Moxa Calugarul, scrisd la inceputul
jecolului al XVIl-lea in ménastiea
Cozia de peste Olt, manuscript pe
:are in 1859 il lud de acolo cala-
‘orul rus Gregorovici, ca sa-l ha-
‘dzeascd museului menfionat. Cite
ilte codice si documente vechi
de-ale noastre n-or fi existind aiu-
‘ea, cind avem dovezi ca bilioteci
infregi au dispdrut din monastiri,
impreund cu vase sacre §i vesminte,
din care unele au nimerit pinéd in
sudul Dalmatiei, la monastirea Ban-
|a, lingd Cattaro, la Crusedol, in
Serbia §i aiurea?

Dar nu numai rdul acesta a des-
puiat monastirile noastre de zes-
trea ctitoriceasca; a fost si lipsa
de interes anticaric si de pricepere
din partea egumenilor vremii, care
pentru diferite trebuinte au prein-
noit obiectele vechi cu altele
noi; ba chiar a prefidcut in moneda
sunatoare, in tacimuri de masa, in
vase si tipsii, cele mai pretioase
modele de orfaurdrire medievala.
Dovezi? Avem destule |...]

Aceste exemple le-am putea in-
suti, cdci nici o monastire nu po-
seda astazi un adevarat inventariu,
ci numai o simplad si inexactd ca-
tagrafiere a tuturor obiectelor [...]

D-lor senatori, mi-ar trebui cea-
suri intregi ca sa epuizez cestiunea
care ne preocupa, §i cu cazuri con-
crete, constatate de visu, sd zugra-
vesc halul la care a ajuns monastiri-
le, bisericile, monumentele noastre
sub raportul conservarii lor. [...]

Dacd dupa aceasta amanuntita
expunere reiese invederat ca sta-
rea actuala de lucruri, in ce pri-
veste conservarea monastirilor si
bisericilor, nu mai poate fi lasa-
td, ca obiectele de pret ale acestor

locasuri trebuiesc inventariate spre
a fi mai bine pastrate, apoi pro-
iectul de lege e foarte la timp venit
si urmeaza sa-l votam cu totii.

Daca pretindem ca suntem un
Stat cultural, atunci catd sa ne su-
punem la condifiunile ce comporta
un Stat cultural. Stifi cd suntem mai
prejos decit Turcia §i Japonia pe
terenul conservarii monumentelor?
Nu exista Stat in Europa care sa
nu aibd o lege protectoare a mo-
numentelor. [...] Noi vrem oare sa
raminem mai inderet si decit Sta-
tele asiatice? Nu mai voim a avea
nici o legadturd cu frecutul? ‘Mos-
tenirea parinteasca s-o lasam a se
risipi in vint, 5i s& parem inaintea
viitorimii c& am trdit strdini in pro-
pria noastrd fara?

Monumentele, domnilor, nu fac
numai pe un popor sa traiascd, dar
il fac sa reinvieze. [...] Monumen-
tele intrefin legatura prezentului
cu trecutul. A le pastra, a le apara
de stricaciuni §i a le restaura con-
servindu-le forma si spiritul lor, es-
te dovada cea mai puternicd de
treapta inaltd culturalad pe care sta
un popor. Cu cit constiinfa acestei
legaturi cu origina sa si cu trecutul
este mai vie in sufletul unui popor,
cu atit dorinta lui pentru conserva-
rea monumentelor este mai ener-
gica si mai generala. Ferice de po-
poarele care supraviefuiesc catas-
trofelor prin nepieritoarele pro-
ductiuni ale geniului lor artistic. Ele
traiesc si dupd moarte, iar numele
lor desteapta amintirile cele mai
frumoase, cele mai nobile ale idea-
lului omenirii. Asa au facut Gre-
cii, asa au facut Romanii, si noi sun-
tem urmasii Romanilor.
(Aplauze)

D. ministru al cultelor si instruc-
fiunii publice *: D-lor senatori, ni-
meni nu poate si regrete mai mult
decit mine cd discutiunea acestei
legi, cerutd de atitia ani, propusa
in mai multe rinduri, si asupra ca-
reia nu pot nici mécar sa-mi iau me-
ritul nici cd am inventat-o, nici ca
cel dintii v-am propus-o D-voastre,
ca aceastad discutfiune s-a schimbat
in sedinfa de ieri, intr-un fel de
dezbatere asupra chestiunii rapor-
turilor dintre Stat si Biserica, dez-
batere care nu era nici la timpul
ei venitd, nici la locul ei adusa.

N-a fost vorba, si nu poate fi vor-
ba ca, cu ocaziunea acestei legi sa
se limpezeasca raporturile dintre
Stat si Biserica. [...] D-lor, care este

* Take lonescu (n. red.)
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scopul acestei legi? Nu este vorba
nici de perchezifiuni, nici de a sti
daca Statul are drept sau nu sa dis-
puna ca obiectele vechi, proprieta-
tea sa, sa se pastreze sau nu la mu-
seu [...] nu este vorba de nimic din
toate acestea, ci e vorba numai de
un singur lucru, de a se pune sub
un regim egal deosebitele monu-
mente istorice sau artistice, monu-
mente care, chiar cind sunt pro-
prietate particulara, sunt mai inain-
te de toate nationald, cici ele sunt
martorii gloriei trecute si gajul stra-
lucirii viitoare. [...]

Noi fata de biserica nu am simfit
nevoie sa va cerem drepturi noi,
dar iarasi am fi culpabili s& renun-
tam la un drept existent. Nu este
vorba de a restaura toate monu-
mentele, ci de a le alege pe cele
ce reprezintd mai mult gloria stra-
buna, fie din punctul de vedere al
frumusetii artistice, fie din punctul
de vedere al interesului istoric, de
a le restaura pe acelea cu tot luxul,
cu toatd splendoarea cuvenita si de
a abandona pe celelalte.

Acesta e spiritul legii; daca le-
gea nu spune care monumente sunt
de restaurat, este pentru ca nu
acesta este scopul legii; noi pina
acum nici nu stim care sunt monu-
mentele de restaurat, noi nu avem
nici un catalog general, 5i de aceea
am pus o dispozifie in proiectul de
lege, care prevede ca se va inscrie
in buget o suma cu care sa se faca
o asemenea lucrare prealabild de
clasare a monumentelor istorice si
artistice, a monumentelor nationale
— ca sd intrebuintez un cuvint care
sd le cuprindad pe toate. Cind se
va face catalogul acestor monu-
mente, atunci incetul cu incetul si
dupa masura de care dispune fara,
se vor restaura monumentele noas-
tre istorice. S-a restaurat Curtea
de Arges, S-fii Trei lerarhi, se vor
restaura Curtea Domneascd, Mitro-
polia, din Tirgoviste, Sf. Dumitru
din Craiova, Stavropoleos din Bu-
curesti, si se vor restaura §i mai
multe in masura in care vor creste
fortele de productie ale acestei
tari. Caci, D-lor senatori, daca e ne-
voie s& ne gindim la suvenirurile
trecutului, trebuie s& ne gindim si
la nevoile prezentului, ca sa asi-
guram viitorul. (Aplauze)

D. G. Panu: D-lor senatori, incep
prin a spune ca n-am luat cuvintul
ca sa combat legea si mai cu seama
spiritul acestei legi. Legea este mi-
nunatd din toate punctele de ve-
dere, prin urmare nu voi face decit
citeva observafiuni de detaliu [...]

D-lor, care este geneza acestei
legi? Geneza acestei legi nu pur-
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cede din faptul ca Cetatea Neamt
era expusa la risipa si- dardpina-
re, de exemplu, nici cad cutare sau
cutare odor artistic poate sa piara;
nu, legea aceasta are o origine mai
militantd si mai grava, daca
voifi; este felul cum de citiva ani
se face restaurarea monumentelor
artistice publice, nationale, sau mai
bine, istorice, este felul acela de-
testabil si condamnabil care a facut
ca lumea sa se gindeasca la acest
lucru. [...] D. Tocilescu spunea cu
drept cuvint ca in cursul veacurilor,
bisericile si monumentele nu numai
cd nu s-au restaurat, dar nici nu
s-au pastrat. [...] dar acum imi vetfi
spune ca tocmai cu proiectul de fa-
{a venim sa aruncam un val de re-
gret asupra trecutului si sa incepem
a avea mai multd ingrijire si inteli-
gentd in restaurarea si repararea
monumentelor.

I.P.5.5. Mitropolitul Moldovei:
Am declarat ca sunt impotriva
acestei legi, o repet pentru a treia
oara [...] noi, clerul si biserica, do-
rim conservarea bisericei pentru
interesul national.

D. presedinte: [...] Se pune la
vot legea i total cu bile.

D. presedinfe, G. Gr. Cantacu-
zino: D-lor, rezultatul votulului
este:

N es, 98- . IoerednRain s 72
Majoritate reglementara. .35
Bileratbe &% i s g 65
Bile negre ... Lol o 7

Senatul a aprobat proiectul de
lege.
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Legi,

CONVENTION POUR LA SAUVEGARDE DU
PATRIMOINE ARCHITECTURAL DE L'EUROPE

Les Etats membres du Conseil de
|'Europe, signataires de la présente
Convention,

Considérant que le but du Con-
seil de I'Europe est de réaliser une
union plus étroite entre ses mem-
bres, afin notamment de sauvegar-
der et de promouvoir les idéaux
et les principes qui sont leur pa-
trimoine commun;

Reconnaissant que le patrimoine
architectural constitue une expres-
sion irremplacable de la richesse
et de la diversité du patrimoine
culturel de |'Europe, un témoin
inestimable de notre passé et un
bien commun a tous les Europé-
ens;

Vu la Convention Culturelle Eu-
ropéenne signée a Paris le 19 dé-
cembre 1954 et notamment son ar-
ticle 1e;

Vu la Charte Européenne du Pa-
trimoine Architectural adoptée par
le Comité des Ministres du Conseil
de [I'Europe le 26 septembre
1975 et la Résolution (76) 28, adop-
tée le 14 avril 1976, relatiye a
|'adaptation des systémes législa-
tifs et réglementaires nationaux aux
exigences de la conservation inte-
grée du patrimoine architectural;

Vu la Recommandation 880
(1979) de I'Assemblée Pariemen-
taire du Conseil de I'Europe relati-
ve a la conservation du patrimoine
architectural;

Compte tenu de la Recomman-
dation n° R (80) 16 du Comité des
Ministres aux Etats membres con-
cernant la formation spécialisée
des architectes, urbanistes, ingéni-
eurs du génie civil et paysagistes
ainsi que la Recommandation n° R
(81) 13 du Comité des Ministres
adoptée le 1° juillet 1981 concer-
nant les actions a entreprendre en
faveur de certains métiers menacés
de disparition dans le cadre de
|'activité artisanale;

Rappelant qu'il importe de
transmettre un systéme de référen-

ces culturelles aux générations fu-
tures, d'améliorer le cadre de vie
urbain et rural et de favoriser par
la méme occasion le développe-
ment économique, social et cultu-
rel des Etats et des régions;

Affirmant qu'il importe de s'ac-
corder sur les orientations essenti-
elles d'une politique commune qui
garantisse la sauvegarde et la mise
en valeur du patrimoine architectu-
ral,

Sont convenus de
suit:

ce qui

DEFINITION DU PATRIMOINE
°  ARCHITECTURAL

Article 1

Aux fins de la présente Conven-
tion, I'expression «patrimoine ar-
chitectural» est considérée comme
comprenant les biens immeubles
suivants:

1. Les monuments: toutes réali-
sations particuliérement remarqua-
bles en raison de leur intérét his-
torique, archéologique, artistique,
scientifique, social ou technique, y
compris les installations ou les élé-
ments décoratifs faisant partie in-
tégrante de ces réalisations;

2. Les ensembles architectu-
raux: groupements homogénes de
constructions urbaines ou rurales
remarquables par leur intérét his-
torique, archéologique, artistique,
scientifique, social ou technique et
suffisamment cohérents pour faire
I'objet d'une délimitation topogra-
phique;

3. Les sites: oeuvres combinées
de I'homme et de la nature, par-
tiellement construites et constituant
des espaces suffisamment caracté-
ristiques et homogénes pour faire
I'objet d'une délimitation topogra-
phique, remarquables par leur in-
térét historique, archéologique, ar-
tistique, scientifique, social ou
technique.
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regulamente,

normative

IDENTIFICATION DES BIENS A
PROTEGER

Article 2

Afin d'identifier avec précision
les monuments, ensembles archi-
tecturaux et sites susceptibles
d'étre protégés, chaque Partie
s'engage a en poursuivre |'inven-
taire et, en cas de menaces pesant
sur les biens concernés, a établir
dans les meilleurs délais une do-
cumentation appropriée.

PROCEDURES LEGALES DE
PROTECTION

Article 3

Chaque Partie s'engage:

1. @ metire en oeuvre un régime
légal de protection du patrimoine
architectural;

2. a assurer, dans le cadre de
ce régime et selon des modalités
propres a chaque Etat ou région,
la protection des monuments, des
ensembles architecturaux et des si-
tes.

Article 4

Chaque Partie s'engage:

1. a appliquer en vertu de la pro-
tection juridique des biens consi-
dérés, des procédures de contrdle
et d'autorisation appropriées;

2. & éviter que des biens pro-
tégés ne soient défigurés, dégra-
dés ou démolis. Dans cette per-
spective, chaque Partie s'engage,
si ce n'est pas déja fait, a introduire
dans sa législation des dispositions
prévoyant:

a. la soumission a une autorité
compétente des projets de démoli-
tion ou de modification de monu-
ments déja protégés ou faisant
I'objet d'une procédure de protec-
tion, ainsi que de tout projet qui
affecte leur environnement;

b. la soumission a une autorité
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compétente des projets affectant
tout ou partie d'un ensemble ar-
chitectural ou d'un site, et portant
sur des travaux:

— de démolition de
batiments;

— de construction de nouveaux
batiments;

— de modifications importantes
qui porterairent atteinte au caracte-
re de I'ensemble architectural ou
du site;

c. la possibilité pour les pou-
voirs publics de mettre en demeure
le propriétaire d'un bien protégé
d'effectuer des travaux ou de se
substituer a lui en cas de défaillan-
ce de sa part;

d. la possibilité d'exproprier un

bien protégé.
Article 5

Chaque Partie s'engage a pros-
crire le déplacement de tout ou
partie d'un monument protégé,
sauf dans I'hypothése ou la sauve-
garde matérielle de ce monument
I'exigerait impérativement. En ce
cas, l'autorité compétente pren-
drait les garanties nécessaires pour
son démontage, son transfert et son
remontage dans un lieu appro-
prié.

MESURES COMPLEMENTAIRES
Article 6

Chaque Partie s'engage a:

1. prévoir, en fonction des com-
pétences nationales, régionales et
locales et dans la limite des bud-
gets disponibiles, un soutien finan-
cier des pouvoirs publics aux tra-
vaux d'entretien et de restauration
du patrimoine architectural situé
sur son territoire;

2. avoir recours, le cas éché-
ant, & des mesures fiscales suscep-
tibles de favoriser la conservation
de ce patrimoine;

3. encourager les initiatives pri-
vées en matiére d'entretien et de
restauration de ce patrimoine.

Article 7

Aux abords des monuments,
a l'intérieur des ensembles archi-
tecturaux et des sites, chaque Par-
tie s'engage a susciter des mesures
visant a améliorer la qualité de
I'environnement.

Article 8

Chaque Partie s'engage en vue
de limiter les risques de dégradati-
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on physique du patrimoine archi-
tectural:

1. a soutenir la recherche scienti-
fique en vue d'identifier et d'ana-
lyser les effets nuisibles de la pol-
lution et en vue de définir les moy-
ens de réduire ou d'éliminer ces
effets;

2. a prendre en considération les
problémes spécifiques de la con-
servation du patrimoine architectu-
ral dans les politiques de lutte con-
tre la polution.

SANCTIONS
Article 9

Chaque Partie s'engage, dans le
cadre des pouvoirs qui sont les si-
ens, a faire en sorte que les in-
fractions a la législation protégeant
le patrimoine architectural fassent
I'objet de mesures appropriées et
suffisantes de la part de |'autorité
compétente. Ces mesures peuvent
entrainer, le cas échéant, I'obligati-
on pour les auteurs de démolir un
nouvel édifice construit irrégulié-
rement ou de restituer |'état antéri-
eur du bien protégé.

POLITIQUES DE CONSERVATION
Article 10

Chaque Partie s’'engage & adop-
ter des politiques de conservation
intégrée qui:

1. placent la protection du pa-
trimoine architectural parmi les ob-
jectifs essentiels de I'aménagement
du territoire et de |'urbanisme et
qui assurent la prise en compte de
cet impératif aux divers stades de
I"élaboration des plans d’aménage-
ment et des procédures d'autorisa-
tion de travaux;

2. suscitent des programmes de
restauration et d'entretien du pa-
trimoine architectural;

3. fassent de la conservation, de
I’animation et de la mise en valeur
du patrimoine architectural, un élé-
ment majeur des politiques en ma-
tiere de culture, d'environnement
et d'aménagement du territoire;

4. favorisent, lorsque c'est pos-
sible, dans le cadre des processus
d’aménagement du territoire et de
I'urbanisme, la conservation et
I"utilisation de batiments dont I'im-
portance propre ne justifierait pas
une protection au sens de |'Article
3, paragraphe 1, de la présente
Convention, mais qui présenterait
une valeur d'accompagnement du
point de vue de |'environnement
urbain ou rural ou du cadre de
vie;
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5. favorisent |'application et le
développement, indispensables a
I'avenir du patrimoine, des tech-
niques et matériaux traditionnels.

Article 11

Chaque Partie s'engage a favori-
ser, tout en respectant le caractére
architectural et historique du pa-
trimoine:

— l'utilisation des biens proté-
gés compte tenu des besoins de
la vie contemporaine;

— l'adaptation, lorsque cela
s'avére approprié, de batiments
anciens & des usages nouveaux.

Article 12

Tout en reconnaissant l'intérét
de faciliter la visite par le public
des biens protégés, chaque Partie
s'engage a faire en sorte que les
conséquences de cette ouverture
au public, notamment les aménage-
ments d'accés, ne porfent pas at-

- teinte au caractére architectural et

historique de ces biens et de leur
environnement.

Article 13

Afin de faciliter la mise en
oeuvre de ces politiques, chaque
Partie s'engage a développer dans
le contexte propre de son organi-
sation politique et administrative,
la coopération effective aux divers
échelons des services responsa-
bles de la conservation, de I'action
culturelle, de l'environnement et
de |'aménagement du territoire.

PARTICIPATION ET
ASSOCIATIONS

Article 14

En vue de seconder |'action des
pouvoirs publics en faveur de la
connaissance, la protection, la res-
tauration, 'entretien, la gestion et
I'animation du patrimoine architec-
tural, chaque Partie s'engage:

1. a mettre en place, aux divers
stades des processus de décisi-
on, des structures d'information, de
consultation et de collaboration
entre |'Etat, les collectivités loca-
les, les institutions et associations
culturelles et le public;

2. a favoriser le développement
du mécénat et des associations
a but non lucratif oeuvrant en la
matiére.



INFORMATION ET FORMATION
Article 15

Chaque Partie s'engage:

1. a valoriser la conservation du
patrimoine architectural dans I'opi-
nion publique aussi bien en tant
qu'élément d'identité culturelle
que comme source d'inspiration et
de créativité pour les générations
présentes et futures;

2. a promouvoir a cette fin des
politiques d'information et de sen-
sibilisation notamment a 'aide de
techniques modernes de diffusion
et d'animation, ayant en particulier
pour objectif:

a. d'éveiller ou d'accroitre la
sensibilité du public, dés I'age sco-
laire, a la protection du patrimoi-
ne, a la qualité de |'environnement
bati et & I'expression architectura-
le;

b. de meftre en évidence I'unité
du patrimoine culturel et des liens
existant entre l'architecture, les
arts, les ftraditions populaires et
modes de vie, que ce soit a I'é-
chelon européen, national ou ré-
gional.

Article 16

Chaque Partie s'engage a favori-
ser la formation des diverses pro-
fessions et des divers corps de mé-
tiers intervenant dans la conserva-
tion du patrimoine architectural.

COORDINATION EUROPEENNE
DES POLITIQUES DE
CONSERVATION

-

Article 17

Les Parties s'engagent & échan-
ger des informations sur leurs po-
litiques de conservation en ce qui
concerne:

1. les méthodes a définir en ma-
tiere d'inventaire, de protection et
de conservation des biens, compte
tenu de I'évolution historique et de
I'augmentation progressive du pa-
trimoine architectural;

2. les moyens de concilier pour
le mieux I'impératif de protection
du patrimoine architectural et les
besoins actuels de la vie économi-
que, sociale et culturelle;

3. les possibilités offertes par les
technologies nouvelles, concer-
nant & la fois I'identification et I'en-
registrement, la lutte contre la dé-
gradation des matériaux, la recher-
che scientifique, les travaux de res-
tauration et les modes de gestion

et d'animation du patrimoine archi-
tectural;

4. les moyens de promouvoir la
création architecturale qui assure la
contribution de notre époque au
patrimoine de |'Europe.

Article 18

Les Parties s'engagent a se pré-
ter chaque fois que nécessaire une
assistance technique mutuelle s'ex-
primant dans un échange d'expéri-
ences et d'experts en matiére de
conservation du patrimoine archi-
tectural.

Article 19

Les Parties s'engagent a favori-
ser, dans le cadre des législations
nationales pertinentes ou des ac-
cords internationaux par lesquels
elles sont liées, les échanges eu-
ropéens de spécialistes de la con-
servation du patrimoine architectu-
ral, y compris dans le domaine de
la formation permanente.

Article 20

Aux fins de la présente Conven-
tion, un Comité d’experts institué
par le Comité des Ministres du
Conseil de I'Europe en vertu de
I" Article 17 du Statut du Conseil de
I'Europe est chargé de suivre I'ap-
plication de la Convention et en
particulier:

1. de saumettre périodiquement
au Comité des Ministres du Conseil
de I'Europe un rapport sur la si-
tuation des politiques de conserva-
tion du patrimoine architectural
dans les Etats parties a la Conventi-
on, sur |"application des principes
qu'elle a énoncés et sur ses pro-
pres activités;

2. de proposer au Comité des
Ministres du Conseil de I'Europe
toute mesure tendant & la mise en
oeuvre des dispositions de la Con-
vention, y compris dans le domaine
des activités multilatérales et en
matiére de révision ou d'amende-
ment de la Convention ainsi que
d'information du public sur les ob-
jectifs de la Convention;

3. de faire des recommandations
au Comité des Ministres du Conseil
de I'Europe relatives a l'invitation
d'Etats non membres du Conseil de
I'Europe a adhérer a la Conventi-
on.

Article 21
Les dispositions de la présente

Convention ne portent pas atteinte
a l'application des dispositions
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spécifiques plus favorables a la
protection des biens visés a I'Ar-
ticle 1 contenues dans:

— la Convention concernant la
protection du Patrimoine mondial,
culturel et naturel du 16 novembre
1972;

— la Convention européenne
pour la protection du patrimoine
archéologique du 6 mai 1969.

CLAUSES FINALES
Article 22

1. La présente Convention est
ouverte a la signature des Etats
membres du Conseil de I'Euro-
pe.
Elle sera soumise a ratification,
acceptation ou approbation. Les
instruments de ratification, d'ac-
ceptation ou d'approbation seront
déposés prés le Secrétaire Général
du Conseil de I'Europe.

2. La présente Convention en-
trera en vigueur le premier jour du
mois qui suit I'expiration d'une pé-
riode de trois mois aprés la date
a laquelle trois Etats membres du
Conseil de I'Europe auront expri-
mé leur consentement & étre liés
par la Convention conformément
aux dispositions du paragraphe
précédent.

3. Elle entrera en vigueur a
I'égard de tout Etat membre qui
exprimerait ultérieurement son
consentement a étre lié par elle,
le premier jour du mois qui suit
I'expiration d'une période de trois
mois aprés la date du dépét de
I'instrument de ratification, d'ac-
ceptation ou d'approbation.

Article 23

1. Aprés |'entrée en vigueur de
la présente Convention, le Comité
des Ministres du Conseil de I'Eu-
rope pourra inviter tout Etat non
membre du Conseil ainsi que la
Communauté Economique Europé-
enne & adhérer & la présente Con-
vention, par une décision prise
& la majorité prévue a l'article
20.d du Statut du Conseil de I'Eu-
rope, et a |'unanimité des repré-
sentants des Etats contractants a-
yant le droit de siéger au Comi-
té.

2. Pour tout Etat adhérent ou
pour la Communauté Economique
Européenne en cas d'adhésion, la
Convention entrera en vigueur le
premier jour du mois qui suit |'ex-
piration d'une période de trois
mois aprés la date de dépét de
I'instrument d'adhésion prés le Se-
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crétaire Général du Conseil de
I'Europe.

Article 24

1. Tout Etat peut, au moment de
la signature ou au moment du dé-
pét de son instrument de ratificati-
on, d'acceptation, d'approbation
ou d'adhésion, désigner le ou les
territoires auxquels s'appliquera la
présente Convention.

2. Tout Etat peut, & tout autre
moment par la suite, par une dé-
claration adressée au Secrétaire
Général du Conseil de |'Europe,
étendre |'application de la présen-
te Convention a tout autre territoi-
re désigné dans la déclaration. La
Convention entrera en vigueur
a I'égard de ce territoire le premier
jour du mois qui suit |'expiration
d'une période de trois mois apreés
la date de réception de la déclara-
tion par le Secrétaire Général.

3. Toute déclaration fait en vertu
des deux paragraphes précédents
pourra étre retirée, en ce qui con-
cerne tout territoire désigné dans
cette déclaration, par notification
adressée au Secrétaire Général. Le
retrait prendra effet le premier jour
du mois qui suit I'expiration d'une
période de six mois aprés la date

En foi de quoi, les sous-
signés, diment autorisés a cet ef-
fet, ont signé la présente Conventi-
on.
Fait & Grenade, le 3 octobre
1985, en francais et en anglais, les

Pour le Gouvernement

de la République d'Autriche:

-

Norbert HELFGOTT

Strasbourg, le 21 octobre 1985

CONVENTION EUROPEENNE
POUR LA PROTECTION

DU PATRIMOINE ARCHEOLOGIQUE

(REVISEE)
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de réception de la nofification par
le Secrétaire Général.

Article 25

1. Tout Etat peut, au moment de
la signature ou au moment du dé-
p6t de son instrument de ratificati-
on, d'acceptation, d'approbation
ou d'adhésion, déclarer qu'il se ré-
serve le droit de ne pas se con-
former en tout ou en partie aux dis-
positions de |'Article 4, paragra-
phes c. et d. Aucune autre réserve
n'est admise.

2. Tout Etat contractant qui a for-
mulé une réserve en vertu du pa-
ragraphe précédent peut la retirer
en tout ou en partie en adressant
une notification au Secrétaire Geé-
néral du Conseil de |'Europe. Le
retrait prendra effet a la date de
réception de la notification par le
Secrétaire Général.

3. La Partie qui a formulé la
réserve au sujet de la disposition
mentionnée au premier paragra-
phe ci-dessus ne peut prétendre
a l'application de cette disposition
par une autre Partie; toutefois, elle
peut, si la réserve est partielle ou
conditionnelle, prétendre a |'appli-
cation de cette disposition dans la
mesure ou elle I'a acceptée.

deux textes faisant également
foi, en un seul exemplaire qui sera
déposé dans les archives du Con-
seil de I'Europe. Le Secrétaire Gé-
néral du Conseil de I'Europe en
communiquera copie certifiée con-

Pour le Gouvernement
de la République de Chypre:

Jan Robert VANDEN BLOOCK

Préambule

Les Etats membres du Conseil de
I'Europe et les autres Etats parties
a la Convention culturelle europé-
enne, signataire de la présente
Convention (révisée);

Considérant que le but du Con-
seil de I'Europe est de réaliser une
union plus étroite entre ses mem-
bres afin notamment de sauvegar-
der et de promouvoir les idéaux
et les principes qui sont leur pa-
trimoine commun;

Vu la Convention culturelle eu-
ropéenne, signée a Paris le 19 dé-
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Article 26

1. Toute Partie peut, a tout mo-
ment, dénoncer la présente Con-
vention en adressant une notificati-
on au Secrétaire Général du Con-
seil de |'Europe.

2. La dénonciation prendra effet
le premier jour du mois qui suit
|'expiration d'une période de six
mois aprés la date de réception de
la notification par le Secrétaire
Général.

Article 27

Le Secrétaire Générale du Con-
seil de |I'Europe notifiera aux Etats
membres du Conseil de [|'Euro-
pe, a tout Etat ayant adhéré a la
présente Convention et a la Com-
munauté Economique Européenne
adhérente:

a. toute signature;

b. le dépot de tout instrument
de ratification, d'acceptation, d'ap-
probation ou d'adhésion;

c. toute date d'entrée en vigueur
de la présente Convention confor-
mément a ses articles 22, 23 et
24;

d. tout autre acte, notification ou
communication ayant trait a la
présente Convention.

forme a chacun des Etats membres
du Conseil e I'Europe, ainsi qu'a
tout Etat ou a la Communauté Eco-
nomique Européenne invités a ad-
hérer a la présente Convention.

Pour le Gouvernement
du Royaume de Belgique:

Andreas POUYOUROS

Strasbourg, le 13 juin 1986

cembre 1954, et notamment ses ar-
ticles 1 et 5;

Vu la Convention pour la sau-
vegarde du patrimoine architectu-
ral de I'Europe, signée a Grenade
le 3 octobre 1985;

Vu la Convention européenne
sur les infractions visant des biens
culturels, signée a Delphes le 23
juin 1985;

Vu les recommandations de
I’Assemblée parlementaire relati-
ves a |'archéologie, et notamment
les Recommandations 848 (1978),
921 (1981) et 1072 (1988);



Vu la Recommandation n° R
(89) 5 relative a la protection et
mise en valeur du patrimoine ar-
chéologique dans le contexte des

opérations d'aménagement urbain
et rural;

Rappelant que le patrimoine ar-
chéologique est un élément essen-
tiel pour la connaissance du passé
des civilisations;

Reconnaissant que le patrimoine
archéologique européen, témoin
de I'histoire ancienne, est grave-
ment menacé de dégradation aussi
bien par la multiplication des
grands ftravaux d'aménagement
que par les risques naturels, les
fouilles clandestines ou dépourvu-
es de caractére scientifique, ou en-
core l'insuffisante information du
public;

Afffirmant qu'il importe d'institu-
er, 1a ou elles n'existent pas en-
core, les procédures de contréle
administratif et scientifique qui
s'imposent, et qu'il y a lieu d'in-
tégrer les préoccupations de sau-
vegarde archéologique dans les
politiques d'aménagement urbain
et rural, et de développement cul-
turel;

Soulignant que la responsabilité
de la protection du patrimoine ar-
chéologique incombe non seule-
ment a |'Etat directement concer-
né, mais aussi a I'ensemble des pa-
ys européens, afin de réduire les
risques de dégradation et de pro-
mouvoir la conservation, en favori-
sant les échanges d'experts et
d’expériences;

Constatant la nécessité de com-
pléter les principes formulés par la
Convention européenne pour la
protection du patrimoine archéolo-
gique, signée a Londres le é«mai
1969, a la suite de I'évolution des
politiques d’aménagement dans les
pays européens.

Sont convenus de ce qui suit:

Définition du patrimoine archéolo-
gique

Article 1°r

1. Le but de la présente Con-
vention (révisée) est de protéger
le patrimoine archéologique en
tant que source de la mémoire col-
lective européenne et comme in-
strument d'étude historique et sci-
entifique.

2. A cette fin, sont considérés
comme éléments du patrimoine ar-
chéologique tous les vestiges, bi-
ens et autres traces de |'existence
de 'humanité dans le passé, dont
a la fois:

| la sauvegarde et |'étude per-
mettent de retracer le développe-
ment de I'histoire de |'humanité et
de sa relation avec l|'environne-
ment naturel;

Il lesprincipaux moyensd'infor-
mation sont constitués par des fou-
illes ou des découvertes ainsi que
par d'autres méthodes de recher-
che concernant |'humanité et son
environnement;

Il I'implantation se situe dans
tout espace relevant de la juridicti-
on des Parties.

3. Sont inclus dans le patrimoine
archéologique les structures, con-
structions, ensembles architectu-
raux, sites aménagés, témoins mo-
biliers, monuments d’'autre nature,
ainsi que leur contexte, qu'ils soi-
ent situés dans le sol ou sous les
eaux.

Identification du patrimoine et me-
sures de protection

Article 2

Chaque Partie s'engage a mettre
en oeuvre, selon les modalités pro-
pres a chaque Etat, un régime ju-
ridique de protection du patrimoi-
ne archéologique prévoyant:

| la gestion d'un inventaire de
son patrimoine archéologique et le
classement de monuments ou de
zones protégés;

Il laconstitution de zones de ré-
serve archéologiques, méme sans
vestiges apparents en surface ou
sous les®eaux, pour la conservation
de témoignages matériels a étudier
par les générations futures;

11l I'obligation pour l'inventeur
de signaler aux autorités compé-
tentes la découverte fortuite d'élé-
ments du patrimoine archéologi-
que et de les mettre a disposition
pour examen.

Article 3

En vue de préserver le patrimoi-
ne archéologique et afin de garan-
tir la signification scientique des
opérations de recherche archéolo-
gique, chaque Partie s'engage:

| & mettre en oeuvre des pro-
cédures d'autorisation et de con-
trole des fouilles, et autres activités
archéologiques, afin:

a de prévenir toute fouille ou
déplacement illicites d'éléments
du patrimoine archéologique;

b d'assurer que les fouilles et
les prospections archéologiques
sont entreprises de maniére scien-
tifique et-sous réserve que:

— des méthodes d'investigation
non destructrices soient employées
aussi souvent que possible;
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— les éléments du patrimoine
archéologique ne soient pas exhu-
més lors des fouilles ni laissés ex-
posés pendant ou aprés celles-ci
sans que des dispositions convena-
bles n'aient été prises pour leurs
préservation, conservation et ges-
tion;

Il & veiller & ce que les fouilles
et autres techniques potentielle-
ment destructrices ne soient pra-
tiquées que par des personnes qu-
alifiées et spécialement habilitées;

Il & soumettre a autorisation
préalable spécifique, dans les cas
prévus par la législation interne de
I'Etat, I'emploi de détecteurs de
métaux et d'autres équipements de
détection ou procédés pour la re-
cherche archéologique.

Article 4

Chaque Partie s'’engage a meftre
en oeuvre des mesures de profecti-
on physique du patrimoine archéo-
logique prévoyant suivant les cir-
constances:

| I'acquisition ou la protection
par d'autres moyens appropriés,
par les pouvoirs publics, d'espaces
destinés a constituer des zones de
réserves archéologiques;

Il la conservation et |'entretien
du patrimoine archéologique, de
préférence sur son lieu d'origi-
ne;

Il I'aménagement de dépébts
appropriés pour les vestiges arché-
ologiques déplacés de leur lieu
d'origine.

Conservation intégrée du patri-
moine archéologique

Article 5

Chaque Partie s'engage:

| & rechercher la conciliation et
I'articulation des besoins respectifs
de I'archéologie et de I'aménage-
ment en veillant a ce que des ar-
chéologues participent:

a aux politiques de planification
visant & établir des stratégies équi-
librées de protection, de conserva-
tion et de mise en valeur des sites
présentant un intérét archéologi-
que;

b au déroulement dans leurs di-
verses phases des programmes
d'aménagement;

Il aassurerune consultation sys-
tématique entre archéologues, ur-
banistes et aménageurs du territoi-
re, afin de permettre:

a la modification des plans
d'aménagement susceptibles d'al-
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térer le patrimoine archéologi-

que;

b l'octroi du temps et des moy-
ens suffisants pour effectuer une
étude scientique convenable du si-
te avec publication des
résultats;

111 & veiller a ce que les études
d'impact sur 'environnement et les
décisions qui en résultent prennent
complétement en compte les sites

ogiques et leur contexte;

IV a faire en sorte que I'ouver-
ture au public des sites archéolo-
giques, notamment les aménage-
ments d'accueil d'un grand nombre
de visiteurs, ne porte pas atteinte
au caractére archéologique et
scentifique de ces sites et de leur
environnement.

Financement de la recherche et
conservation archéologique

Article 6

Chaque Partie s'engage:

| & prévoir un soutien financier
a la recherche archéologique par
les pouvoirs publics nationaux, ré-
gionaux ou locaux, en fonction de
leurs compétences respectives;

Il aaccroitre les moyens matéri-
els de l'archéologie préventive:

a en prenant les dispositions uti-
les pour que, lors de grands tra-
vaux d'aménagement publics ou
privés, soit prévue la prise en char-
ge compléte par des fonds prove-
nant de maniére appropriée du
secteur public ou du secteur privé
du colt de toute opération archéo-
logique nécessaire liée a ces tra-
vaux;

b entfaisant figurer le budget de
ces travaux, au méme titre que les
études d'impact imposées _par les
préoccupations d'environnement
et d'aménagement du territoire,
les études et les prospections ar-
chéologiques préalables, les docu-
ments scientifique; de synthése, de
méme que les communications
et publications complétes des
découvertes.

Ceollecte et diffusion de l'informa-
tion scientifique

Article 7

En vue de faciliter I'étude et la
diffusion de la connaissance des
decouverts archéologiques, chaque
Partie s'engage:

| & réaliser ou actualiser les en-
quétes, les inventaires et la carfo-
graphie des sites archéologiques
dans les espaces soumis & sa ju-
ridiction;

Il & adopter dispositions pra-
tiques en vue d'obtenir, au terme
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d'opérations archéologiques, un
document scientifique de synthése
publiable, préalable a la nécessai-
re diffusion intégrale des études
spécialisées.

Article 8

Chaque Partie s'engage:

| & faciliter I'échange sur le
plan national ou international
d’éléments du patrimoine archéo-
logique a des fins scientifiques
professionnelles, tout en prenant
les dispositions utiles pour que cet-
te circulation ne porte atteinte
d'aucune maniére a la valeur cul-
turelle et scientifique de ces élé-
ments;

Il & susciter les échanges d'in-
formations sur la recherche archéo-
logique et les fouilles en cours et
a contribuer a l'organisation de
programmes de recherche interna-
tionaux.

Sensibilisation du public
Article 9

Chaque Partie s'engage:

| & entreprendre une action
éducative en vue d'éveiller et de
développer auprés de l|‘opinion
publique une conscience de la va-
leur du patrimoine archéologique
pour la connaisance du passé
et des périls qui menacent ce pa-
trimoine;

Il & promouvoir |'acces du pu-
blic aux éléments importants de
son patrimoine archéologique, no-
tamment les sites, et & encourager
I'exposition au public de biens ar-
chéologiques sélectionnés.
Prevention de la circulation illicite
d'éléments du patrimoine archéc-
logiques

Article 10

Chaque Partie s'engage:

| a organiser I'échange d'infor-
mations entre les pouvoirs publics
compétents et les institutions sci-
enfifiques sur les fouilles illicites
constatées;

Il aporter a la connaissance des
instances compétentes de |'Etat
d’origine partie a cefte Convention
(révisée) toute offre suspecte de
provenance de fouilles illicites ou
de détournement de fouilles offici-
elles, et toutes précisions nécessai-
res a ce sujet;

Il en ce qui concerne les mu-
sées et les autres institutions simi-
laires dont la politique d'achat est
soumise au contréle de I'Etat, a
prendre les mesures nécessaires
afin que ceux-ci n'acquiérent pas
des éléments du patrimoine arché-
ologiques suspects de provenir de
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découvertes incontrdlées, de fouil-
les illicites ou de détournements
de fouilles officielles;

IV pour les musées et autres
institutions similaires, situés sur le
territoire d'une Partie, mais dont la
politique d'achat n'est pas soumi-
se au contrdle de |'Etat:

a a leur transmettre le texte de
la présente Convention (révisée);

b & n'épargner aucun effort
pour assurer le respect par lesdits
musées et institutions des principes
formulés dans le paragraphe 3
ci-dessus;

V arestreindre, autant que pos-
sible, par une action d'éducati-
on, de vigilance et de coopérati-
on, le mouvement des éléments du
patrimoine archéologique prove-
nant de découvertes incontrd-
lées, de fouilles illicites ou de dé-
tournements de fouilles officielles.

Article 11

Aucune disposition de la
présente Convention (révisée) ne
porte atteinte aux traités bilatéraux
ou multilateraux qui existent ou qui
pourront exister entre des Par-
ties, visant la circulation illicite
d'éléments du patrimoine archéo-
logique ou leurs restifution au pro-
priétaire légitime.

Assistance fechnique ef scientifi-
que mutuelle

Article 12

Les Parties s'engagent:

| & se prater une assistance
technique et scientifique mutuelle
s'exprimant dans un echange d'ex-
périences et d'experts dans les ma-
tieres relatives au patrimoine ar-
chéologique;

Il & favoriser, dans le cadre des
législations nationales pertinentes
ou des accords internationaux par
lesquels elles sont lies, les
échanges de spécialistes de la con-
servation du patrimoine archéolo-
gique, y compris dans le domaine
de la formation permanente.

Conirdle de l'application de la
Convention | révisée)

Article 13

Aux fins de la présente Conven-
tion (révisée), un comité d'ex-
perts, institué par le Comité des
Ministres du Conseil de |'Europe
en vertu de l'article 17 du Statut
du Conseil de I'Europe, est chargé
de suivre |'application de la Con-



vention (révisée) et en particu-
lier:

| de soumettre périodiquement
au Comité des Ministres du Con-
seil de I'Europe un rapport sur la
situation des politiques de protec-
tion du patrimoine archéologique
dans les Etats parties a la Conventi-
on (révisée) et sur I'application des
principes qu'elle énonce;

Il de proposer au Comité des
Ministres du Conseil de |'Europe
toute mesure tendant & la mise en
oeuvre des dispositions de la Con-
vention (révisée), y compris dans
le domaine des activités multila-
térales et en matiére de révision
ou d'amendament de la Conventi-
on (révisée), ainsi que d'informati-
on du public sur les objectifs de
la Convention (révisée);

111 de faire des recommandati-
ons au Comité des Ministres du
Conseil de I'Europe, relatives a
I'invitation d'Etats non membres
du Conseil de I'Europe a adhérer
a la Convention (révisée).
Clauses finales

Article 14

1 La présente Convention
(révisée) est ouverte a la signature
des Etats membres du Conseil de
|'Europe et des autres Etats parties
a la Convention culturelle euro-
péenne.

Elle sera soumise a ratification,
acceptation ou approbation. Les
instruments de ratification, d'ac-
ceptation au d'approbation seront
déposés prés le Secrétaire Général
du Conseil de |'Europe.

2 Un Etat partie a la Convention
européenne pour la protection du
patrimoine archéclogique, signée
a Londres le 6 mai 1969, ne peut
déposer son instrument de ratiffta-
tion, d'acceptation ou d'approbati-
on s'il n'a pas déja dénoncé ladite
Convention ou s'il ne la dénonce
pas simultanément.

3 La présente Convention
(révisée) entrera en vigueur six
mois aprés la date a laquelle quatre
Etats, dont au moins trois Etats
membres du Conseil de I'Euro-
pe, auront exprimé leur consente-
ment & étre liés par la Convention
(révisée) comformément aux dis-
positions des paragraphes pré-
cédents.

4 dans le cas ou, en application
des deux paragraphes précédents,
la prise d'effet de la dénonciations
de la Convention du 6 mai 1969
et I'entrée en vigueur de la pré-
sente Convention (révisée) ne se-
raient pas simultanées, un Etat con-
tractant peut déclarer, lors du
dépdt de son instrument de ratifi-

cation, d'acceptation ou d'appro-
bation, qu'il continuera a appliquer
la convention du 6 mai 1969
jusqu'a I'entrée en vigueur de la
présente Convention (révisée).
5 La présente Convention
(révisée) entrera en vigueur a
I'égard de tout Etat signataire qui
exprimerait ultérieurement son
consentement a étre lié par elle six
mois aprés la date du dépdt de
I'instrument de ratification, d'ac-
ceptation ou d'approbation.

Article 15

1 Aprés |'entrée en vigueur de
la présente Convention (révisée),
le Comité des Ministres du Conseil
de I'Europe pourra inviter tout au-
tre Etat non membre du Conseill
ainsi que la Communauté économi-
que européenne & adhérer a la
présente Convention (révisée), par
une décision prise a la majorité
prévue a |'article 20.d du Statut du
Conseil de I'Europe, et & |'unani-
mité des représentans des Etats
contractants ayant le droit de
siéger au Comité.

2 Pour tout Etat adhérent ou
pour la Communauté économique
européene, en cas d'adhésion, la
Convention (révisée) entrera en vi-
gueur six mois aprés la date de
dépot de l'instrument d'adhésion
prés le Secrétaire Général du Con-
seil de |'Europe.

= Article 16

1 Tout Etat peut, au moment de
la signature ou au moment du
dépdt de son instrument de ratifi-
cation, d'acceptation, d'approbati-
on ou d'adhésion, désigner le ou
les territoires auxquels s'applique-
ra la présente Convention (re-
visée).

2 Tout Etat peut, a tout autre
moment par la suite, par une dé-
claration adressée au Secretaire
Général du Conseil de |'Europe,
étendre 'application de la présen-
te Convention (révisée) tout autre
territoire désigné dans la déclarati-
on. La Convention (révisée) entre-
ra en vigueur 3 I'égard de ce ter-
ritoire six mois aprés la date de
réception de la déclaration par le
Secrétaire Général.

3 Toute déclaration faite en ver-
tu des deux paragraphes pré-
cédents pourra étre retirée, en ce
qui concerne fout territoire dans
cette déclaration, par notification
adressée au Secrétaire Général. Le
retrait prendra effet six mois aprés
la date de réception de la notifica-
tion par les Secrétaire Général.
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Article 17

1 Toute Partie peut, a tout mo-
ment, dénoncer la présente Con-
vention (révisée) en adressant une
notification au Secrétaire Général
de |'Europe.

2 La dénonciation prendra effet
six mois aprés la date de réception
de la notification par le Secrétaire
Général.

Article 18

Le Secrétaire Général du Con-
seil de |'Europe notifiera aux Etats
membres du Conseil de |'Euro-
pe, aux autres Etats parties a la
Convention culturelle européenne,
ainsi qu'a tout Etat et & la Com-
munauté économique européenne
ayant adhéré ou ayant été invité
a adhérer ala présente Convention
(revisée):

| toute signature;

Il le dépbt de tout instrument de
ratification, d'acceptation, d'ap-
probation ou d'adhésion;

I11 toute date d’entrée en viguer
de la présente Convention (révi-
sée), conformément & ses articles
14, 15 et 16;

|V tout autre acte, notification
ou communication ayant trait a la
présente Conventfion (revisée).

En foi de quoi, les soussi-
gnés, dimeni autorisés & cei ef
fet, ont signé la présente Conventi
on (révisée). Le Secrétaire Général
du Conseil de I'Europe en com-
muniquera copie cerfifiée confor-
me a chacun des Etats membres du
Conseil de |'Europe, aux autres
Etats parties & la Convention cul-
turelle européenne, ainsi qu'a tout
Etat non membre ou a la Commu-
naute économique européenne in-
vités & adhérer a la presente Con-
vention (révisée).

European Treaty Series
No. 121
Strasbourg, Conseil de I'Europe,
Section des Publications, 1985
December Décembre 1986

Provisional edition/Edition provisoire

[1992]
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Cronica

CONFERINTA DE PRESA

Vineri, 7 august, a avut loc la
sediul DMASI o conferinta de pre-
sa cu tema «Restaurarea monumen-
telor de cult», cu privire la necesi-
tatile de restaurare, mai ales a bi-
sericilor din nordul Bucovinei.

in deschiderea conferintei,
arh. Sanda Ignat a facut o prezen-
tare a evolutiei conceptului de mo-
nument istoric si de cult, a situatiei
statistice, la nivelul ultimelor da-
te, a monumentelor, ansamblurilor
si siturilor istorice din Romania.
S-a prezentat situatia generald a
conservarii patrimoniului arhitectu-
ral. Dezastrul acestuia, distrugerile
ultimilor 50 de ani au facut, de alt-
fel, si obiectul unei expozitii spe-
cial organizatd de DMASI si Uniu-
nea arhitectilor in lunile februa-
rie-martie la Facultatea de arhitec-
tura. Andrei Pippidi a evocat dis-
trugerea, inca din primii ani ai in-
staurarii comunismului, a unui va-
loros fond monumental: conace si
palate, resedinte nobiliare de pe
intreg teritoriul {arii, aduse cu su-
tele in pragul ruinei, jefuite de
piesele mobile de valoare, vandali-
zate de elementele decorului arhi-
tectonic (mozaicuri, picturi murale,
plafoane casetate, timplarie de ar-
ta), utilizate apoi cu urd si dis-
pref, dezinteres si oricum ruina-
te. Altele, in fine, au suportat mar-
tiriul chiar dupd 1989, atunci cind
foste sedii de CAP au fost scoase
la licitafie si demolate pentru a fi

-

RAPORT DE DEPLASARE

3—5 IUNIE 1992

In perioada 3—5 iunie, Cezara
Mucenic, dir. adj. stiinfific la
DMASI a participat la Gyér, Un-
garia, la cel de-al doilea atelier
european, asupra actualizarii legis-
lafiei de patrimoniu, fiind invitats,
la propunerea Comitetului Director
al DMASI, de catre Consiliul Eu-
ropei.

Organizatori:

— Consiliul Europei, Comitetul
pentru pafrimoniu cultural, prin
d-nul Daniel Therand, administra-
tor principal;
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inferna

vindute la bucatd monumente is-
torice.

Dr. Arh. Eugenia Greceanu a
prezentat inceputurile organizarii
DMASI, eforturile acesteia de a
stavili dustrugenle din anii comu-
nismului, reusitele ei, greutétile ei.
S-a evocat apoi si desfiintarea, in
1977, a acestui martor si organism
statal devenit incomod pentru ca
era neobedient in totalitate.

Conducerea DMASI a pus la dis-
pozifia presei situafii statistice de-
taliate privind categoriile de mo-
numente istorice aflate in evidente-
le noastre, situatia monumentelor
de cult, specificindu-se separat ce-
le ortodoxe, si repartitia fondurilor
de restaurare (studii, proiecte, in-
terventii de urgenta) pe ultimii doi
ani. Sintetic, din datele prezentate
reiese ca celor 76 de monumente
de cult apartinind bisericii orfodo-
xe la care s-a intervenit cu fonduri,
DMASI le-a acordat 42,5 % din
bugetul sdu pe 1991 si 66 % in
1992, fonduri planificate pentru
lucrdri in execufie. Din bugetul
general de 400.000.000 lei,
265.620.000 lei revin monumente-
lor de cult, 146.240.000 lei (con-
tracte in curs de derulare sau
plamﬁcafe) dintre care 54.463.000
lei pentru bisericile-monument din
Suceava.

D-nul director tehnic Marinel
Daia a prezentat avatarurile obfine-

LA GYOR, UNGARIA,

— Ministerul mediului si amena-
jarii teritoriului din Ungaria.

Participanti:

Au participat din Ungaria:

— Ministerul Culturii si Educa-
tiei Publice reprezentat de d-nul
arh. Zsolt SEKELY si alfii.

— Comisia nationala pentru pro-
tectia monumentelor istorice repre-
zentata de d-nul presedinte arh.
Tamas FESERDY si alfii.

— Arhitecti sefi ai oraselor Bu-
dapesta, Gyor, arhitecti implicafi in
activitatea de urbanism, membri ai
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rii fondurilor de restaurare, succe-
sivele amputari ale planurilor de
restaurare propuse de DMASI.
Vorbind despre situatia dezastru-
oasd a monumentelor de lemn dej
pe tot teritoriul farii, ameninfate’
atit de fireasca perisabilitate a ma-
terialului cit si de «uzura mora-
|&» clamata de cei care, nereceptivi
la valoarea istorica si artistica, acu-
z& perimarea fizica a bisericilor de
lemn {aranesti, pictorul Horia Ber- |
nea, director al Muzeului Taranului
Romaén, a avansat propunerea ca
fondurile de restaurare sa nu mai
fie furnizate prin Ministerul Cultu-
rii, care are si va mai avea, pro-:
babil, un buget mult prea mic, ﬂ;
dlred de la Guvern.

D-na Cezara Mucenic a prezen-
tat cadrul legislativ in care DMASI
isi desfasoara activitatea, evidenti-|
ind faptul cd la 100 de ani de lat
promulgarea primei Legi a monus
mentelor istorice, nu avem o lege
a monumentelor, desi ultimul (din
cele 16) proiecte ale ei a fost depus
la Parlament in octombrie 1991.
Ziaristilor prezenti li s-au pus la
dispozitie acte normative in vigoa-
re care constituie totusi un minim
cadru legal in ceea ce priveste pro-
tectia monumentelor istorice, pre-
cum si un sumar al arficolelor din
RENOVATIO referitoare la monu-,
mentele de cult.

DOINA MANDRU

1
%

3

parlamentului, ai
orasenesti, primari.

administratiei

Au participat din Europa:

10 specialisti din Elvefia, Franta,
Danemarca, Marea Britanie, lta-
lia, Austria, Polonia, Ucraina, Turcia,
Romania.

Scop: continuarea discutiilor pe
tema innoirii legislatiei patrimoniu-
lui, legat de problemele fundamen-
tale de conservare integralad a pa-
trimoniului arhitectural. Colocvit
asupra urbanismului si rolului co



lectivitatilor locale in pastrarea pa-
trimoniului arhitectural.

Continutul discutfiilor

|. Rapoartele maghiare au subli-
niat lipsa de adaptare a actualei le-
gi la schimbarile administratiei
economice. Lista monumentelor
cuprinde cladirile de valoare, mai
pufin zonele de valoare ambiental
urbanistica. Lipseste clarificarea ra-
yortului intre protectia monumen-
ielor, autonomia localé si drepturi-
le proprietarului.

Nu este clarificatd notfiunea de
«politicd de dezvoltare urbana».
Faptul cad posedd un monument nu
trebuie sa fie in dauna proprietaru-
lui, iar colectivitatea ar trebui sa
aprecieze sacrificiile cetafeanu-
lui — proprietar de monument si
sa vind sa-l ajute.

S-a aratat ca au fost intocmite
studii si planuri, dar la nivel central
ii au ramas necunoscute. Este ne-
ezolvatd problema proprietatii,
nulte cladiri avind statut incert.

Raportul defectuos intre specia-
istii de la nivel central si adminis-
-afia locala, lipsitd de multe ori
ie specialisti necesari duce la de-
cizii gresite.

Un rol l-ar avea asistentul social
care ar ajuta populatia sa-si clarifi-
ce doleantele.

Un subiect tratat in mod special
a fost cel al locuintelor in cladiri
valoroase. Statul s-a ocupat de mo-
numentele de mare importanta, ne-
glijindu-le pe celelalte. Chiar func-
fiunile care au fost controlate s-au
dovedit de multe ori distructive.

Intrebérile principale puse in
discufie au fost:

1. Cum sa se organizeze un sis-
em legislativ si financiar coe-
ent, pentru a susfine conservarea
aatrimoniului cultural?

2. Existd mijloacele financiare
necesare recuperdrii dezavantaje-
ior date de restaurarea monumen-
telor?

3. Cum s& se menfina echilibrul
intre amenajarea spontana si ame-
najarea planificata?

4. Care ar trebui sa fie raportul
intre planificarea sociald, situatia
locuintelor si patrimoniul arhitec-
tural?

5. Cum pot fi sensibilizate auto-
ritdtile locale pentru a decide in

favoarea monumentelor! Ce ar tre-
bui schimbat in planificarile urba-
nistice?

S-au prezentat ca experiente po-
zitive intreprinse de Ungaria:

a) Concursul initiat intre orase
pentru punerea in valoare a mo-
numentelor (premiu: 1.000.000 fo-
rinfi).

b) Constituirea unei societati
anonime, la care este acfionara
50 % municipalitatea si 50 % doua
banci (una maghiara, alta strai-
na), societate care-si propune un
profit redus si al cirei obiectiv este
finantarea proiectelor de restaura-
re urbana. Tsi propun convigerea
populatiei.

¢) Studiul valorilor orasului Bu-
dapesta pe baza:

— analizei fiecarui cartier

— analiza fiecarei case

— stabilirii spafiului omogen.

Realizarea cadastrului valorilor
pe baza caruia sa fie stabilitd con-
ceptia de dezvoltare.

I1. Interventii ale participantilor
din alte fari:

S-au conturat citeva propuneri
pe baza experienfei si anume:

1. Necesitatea absoluta de pro-
tejare a patrimoniului arhitectural
impune existenta unei legislafii
adecvate (legislatie prezenta in
absolut toate tarile europene, cu
exceptia Romaniei). Aceasta deter-
mina:

— respectarea dispozitiilor or-
ganismelor competente (proprie-
tarul care nu le acceptd vinde mo-
numentul: in Danemarca, Marea
Britanie, ltalia).

— masuri pentru protejarea si
conservarea valorilor arhitectura-
le, ca de ex.:

Franfa: agentia nationala care a
preluat taxele luate de la foate lo-
cuinfele, pentru a repara si ridica
nivelul de locuire in cladirile mo-
numente istorice. S-au creat zo-
nele denumite «secteur sauv-
gardé» pentru teritorii de mare va-
loarea arhitecturala, pentru care
statul sustine financiar restaura-
rea.

Elvetia: Conferinfa a impus can-
toanelor sa elaboreze planurile ur-
banistice generale. A impartit mo-
‘numentele dupd responsabilitati
nafionale, regionale si locale si nu
aproba demolarea decit eventual
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pentru cele locale in conditii spe-
ciale.

Polonia: s-au creat agentii natio-
nale care aduna fonduri, garantea-
z& bancilor si protejeazd monu-

mentele — castele —, pina la res-
taurarea lor in vederea redarii pro-
prietarilor.

2. Importanta stabilirii relafiei cu
autoritafile administrative locale,
proprietarii de monumente si pu-
blicul pentru a fi convinsi

— de valoarea monumentelor

— de necesitatea protejarii prin
conservare a acestora.

Metode:

— Marea Britanie: educatia pro-
fesorilor privitor la monumente, la
arhitectura vernaculard etc.

— Elvetia: organizafia Heimat-
schutz care da proprietarilor sfa-
turi, intervenind intre acestia si
stat. Arhitectii care lucreaza in do-
meniul protectiei monumentelor
sint instruifi special pentru a dis-
cuta cu publicul si presa.

— Turcia: autoritatile locale (pri-
mar, consilieri) sint sensibilizate
mai intii. Se fac cursuri de educatie
pentru monumente in scoli.

— Franfa: campanie de presa
sub ftitlul «Franfa desfiguratar,
«Patrimoniul in pericoll» care a
incercat s& demonstreze cid de
aceasta depinde calitatea vietii.

— Ungaria: concurs intre li-
cee, pe tema monumentelor — Cu-
noastefi monumentele? Ce afi vrea
sa facefi pentru ele?

3. Introducerea «operatorilor» ca
element animator absolut esential
(persoane care se ocupa de pune-
rea in practicd a unui proiect de
revitalizare urbana, gasind fonduri,
convingind proprietarii sa partici-
pe, explicind autoritatilor locale si
publicului. Sint platite procentual
din costul proiectului, cind se rea-
lizeaza).

4. Introducerea de avantaje finale
si susfinere din finanfe publice.

Concluzii: deoarece multe din
problemele Ungariei sint similare
cu cele din Romaénia, exerientele
prezentate, atit cele reusite cit si
cele ratate pot fi puse in discutie
si pentru revitalizarea patrimoniu-
lui arhitectural romanesc.

Colocviul s-a incheiat cu elabo-
rarea unui material — concluzie —
recomandare al carui confinut ne
va fi util.

CEZARA MUCENIC
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Viata stiintifica

SIMPOZIONUL «PRINCIPII DE CONSOLIDARE ANTISEISMICA
A MONUMENTELOR ISTORICE», TIRGOVISTE 3—5 IUNIE, 1992

Lucrdrile simpozionului «Princi-
pii de consolidare antiseismica a
monumentelor istorice» s-au des-
fasurat la Tirgoviste, in intervalul
3—5 iunie 1992, avind ca organiza-
tori: Directia Monumentelor, An-
samblurilor si Siturilor Istorice, In-
spectia de Stat in Constructii si So-
cietatea Roméana pentru Calitatea
Constructiilor — ROCAS. Simpozi-
onul s-a bucurat de o larga par-
ticipare a specialistilor din intreaga
tara (arhitecti, arhitecti restauratori
si ingineri de rezisten{d). A fost
aceasta o prima consfatuire, un in-
ceput in efortul de a pune bazele
unui sistem de lucru in consolida-
rea antiseismicd a monumentelor.
Intilnirea intre cei ce proiecteaza
si asigura pastrarea valorii monu-
mentului restaurat, pe de o parte,
si cei ce gasesc mijloacele de con-
solidare, pe de altd parte, a avut
valoarea unui schimb de idei, une-
ori cu accente de confruntare. Ro-
ménia fiind o fard seismica, se im-
pune ca o necesitate consolidarea
antiseismica, problema fiind aceea
a fixarii unei marje in care s&poate
interveni asupra monumentului farad
a-i altera substanta istorica.

Situindu-se intr-o zona de inter-
ferenta a mai multe discipline, con-
solidarile antiseismice ale monu-
mentelor istorice nu pot fi tratate
cu indiferentd, chiar in conditiile
in care greutdfile unei economii
aflatd intr-o perioada de tranzifie
sint evidente. Starea ingrijoratoare
in care se giseste 3/4 din fondul
de monumente, faptul ca din 44 de
obiective afectate de seisme, doar
pentru 27 au fost efectuate experti-
ze (foarte costisitoare), lipsa ma-
terialelor de calitate, a forfei de
muncd specializate, la care se
adauga, uneori, ignoranta sau ne-
glijenfa camenilor, iatd citeva din
greutatile enumerate ca fiind cu-
noscute tuturor specialistilor —
ceea ce, insd, din pacate, nu este
suficient pentru rezolvarea lor.
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Dacd din fondul de constructie
existent in fard, monumentele re-
prezinta abia 1% (circa 25.000
monumente), deci cantitativ foarte
putin, calitativ restaurarea si conso-
lidarea lor pune probleme foarte
variate, pentru ca structura lor este
diversa. Asa cum fiecare monument
este un unicat, in egald masura fie-
care restaurare/consolidare este un
caz aparte. In ceea ce priveste con-
solidarile antiseismice nu este lipsit
de importantd faptul ca din scoala
inginerii ies nepregatiti pentru
munca de restaurare, bunavoinfa
neputind inlocui pregétirea de
specialitate, formarea in acest do-
meniu raminind sa fie facuta indivi-
dual. Camasuielile de beton armat,
injectarile zidurilor, incadrarea go-
lului de usi, centuri de beton
etc. sint citeva din metodele de
consolidare antiseismice. In munca
aceasta, calitatea materialelor si a
manoperei sint absolut necesare si
trebuie corelate cu reactualizarea
hértilor macrozonale seismice, pre-
cum si cu elaborarea unor harti mi-
crozonale. Au fost prezentate pro-
iecte de consolidari (Manastirea
Snagov, Ateneul Roman, Muzeul
George Enescu etc.). Ultima zi a
simpozionului a fost dedicatd dis-
cutiilor, care au facut dovada pa-
siunii, a interesului pe care tema
o suscita, a unor puncte de vedere
comune, dar si a unor reticente ve-
nite mai ales din partea arhitectilor
restauratori, care sint circumspecti
in privinfa metodelor de consolida-
re. Temerea lor se justifica prin ace-
ea ca este posibil ca lucrarile de
consolidare sd dea un mai mare
grad de siguranta, dar sa agreseze
monumentul, facind s& dispara
substanta istorica si s& ramind doar
valoarea lui ambientala.
Consemném din opiniile expuse
de participantii la discutii, referi-
toare la reglementérile a caror ne-
voie se simte in acest domeniu:
— constituirea in cadrul DMASI
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a unei comisii pentru stabilirea ava-
riilor, a gradului de urgentd a in-
terventiilor;

— necesitatea ca la expertiza
tehnica sa se adauge si expertizabi-
ologicd pentru depistarea biode-
gradérilor la elementele de lemn
din constructie;

— necesitatea unor mai clare in-
dicafii din partea proiectantilor
pentru inginerii structuristi;

— valorificarea retetelor traditi-
onale (mestesugul, unelte, materia-
le etc.) care pot da rezultate mai
bune decit metode de lucru si ma-
terialele actuale;

— interventia facutd pe un mo-
nument trebuie sa lase posibilitatea
ca peste timp sa se poatd continua
prin alte lucrari consolidarea, deci
asigurarea reversibilitdfii interven-
tiillor de consolidare;

— organizarea unor cursuri de
specializare postuniversitard, cu
sprijinul DMASI;

— necesitarea aplicarii pe mo-
numente (macar pe cele mai im-
portante) a unor aparate pentru ve-
rificarea modificarilor de natura se-
ismica, umiditate etc.

Ideea care s-a impus in finalul
discutiilor a fost aceea cé restaura-
rea monumentelor este un domeniu
de specialitate deschis oricarui in-
giner sau arhitect care doreste sd
se specializeze, deci este o pro-
bleméa a unui grup de specialisti
De asemenea, a aparut evident
necesara elaborarea unui sistem de
reglementari care sa-i conduca si
nu sa-i ingradeasca pe cei ce lu-
creaza.

In timpul lucrérilor simpozionu-
lui, in Tirgoviste a avut loc sem-
narea actelor unei noi fundatii cul-
turale «Fundatia Manastirii Dealul
si Curtea Domneasca», care se bu-
curd de sprijinul oficialitatilor lo-
cale si guvernamentale.

GEORGETA POP



DUMINICA 20 SEPTEMBRIE 1992

ZIUA MONUMENTELOR — ZIUA PORTILOR DESCHISE

Desi au mostenit de la inaintagi monumen-
te istorice de valoare universald, oamenii
acestei {ari au inceput s& se indeparteze de
ele, sé le uite, sd le desconsidere si s le
piarda.

Cauzele unui astfel de proces, inscris in
cursul degradérii generale ce s-a instaurat
aici in ultimii zeci de ani (si care ar pretinde
o cercetare mai indeaproape), pot fi gasite
cu prioritate in domeniul politic si social, in
lipsa tot mai acutd de cultura, in stergerea
planificata a memoriei.

Abolirea proprietatii private si pedepsirea
nepedepsita a celor cu stare, vinarea caselor
aratoase si bine intrefinute, secatuirea sate-
lor si prigoana impotriva bisericii au dus, fie-
care in parte si toate la un loc, la distrugerea
unui fond construit prefios si au determinat
un climat de teama si dezordine. Intr-o ma-
suré egal, lipsa de posibilitati financiare,
de mijloace tehnice si materiale adecvate ca

si lipsa de incredere in ziua de miine, au
inlaturat obisnuinta intrefinerii 5i a repararii
cladirilor, a consolidarii si restaurérii lor.
In vreme ce multe dintre orasele de al-
tidats se degradau devenind inconfortabile
si nesigure, a inceput edificarea nesfirsitelor
cartiere-dormitor si a blocurilor-cazarmi.

Actiunea de «sistematizare» s-a concreti-
zat adeseori in demolarea samavolnica a cen-
trelor istorice si a unor zone tradifionale, in
dezafectarea satelor si in uniformizarea ima-
ginii oragelor. A fost desfiinfata Directia Mo-
numentelor |storice, imprastiati muncitorii si
specialistii sai, iar santierele din fara, lasate
prada timpului si oamenilor.

Si-a facut loc o mentalitate cenusie care
a schimbat dragostea, intelegerea si respec-
tul pentru adevarata zestre de arhitecturs,
cu delasarea si plictisul. Vechiul a inceput
sa fie considerat ca un dusman al noului.
Chiar arhitecti cu largi posibilitati profesio-
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nale declard cd azi frecutul istoric poate fi
nesocotit in favoarea unor constructii noi, ne-
gind posibilitafile de dezvoltare organica a
asezérii, de continuitate si chiar de necesara
convietuire in ansamblu. Ei neglijeaza astfel
si faptul ca miine mai tinerii lor colegi care
le vor urma sfatul le vor demola, la rindul
lor, operele dintre care unele de valoare,
pentru a fi inlocuite cu altele mai proaspe-
te. Se uitd deci cd a crea noi valori nu in-
seamnd a le oprima pe cele existente.
Dupa decembrie 1989, Comisia Nationala
a Monumentelor, Ansamblurilor si Siturilor
| storice s-a reorganizat impreuna cu Directia
sa operativa, dar incd intimpind un curent
general de necunoastere a monumentelor si
o stare de inertie in privinta ingrijirii acestora
de catre proprietari, custozi sau intreprinza-
tori. Mulfi cred, se pare, cd valorosul fond
construit care se afld pretutindeni in fara re-
vine in intregime in sarcina unui unic or-

ZIUA PORTILOR DESCHISE
Lista monumentelor propuse de DMASI

Bucuresti

1. Muzeul de Istorie si Arta al
Municipiului Bucuresti [Palatul
Sufu], B-dul [|.C. Bratianu,
nr. 2 .

2. Uniunea Scriitorilor din Roma-
nia [Casa Lenes-Vernescu],
Calea Victoriei nr. 133

3. Muzeul «George Enescu» [pa-
latul Cantacuzino], Calea Vic-
togiei nr. 141

4. Palatul Stirbei, Buftea, Sectorul
Agricol |lfov

5. Muzeul National de Art3 [Pa-
latul Regal], Piata Revolufiei

ganism central, care ar avea mijloace sa-| ad-
ministreze si sa-1 intrefind ca si cum atitea
cladiri, vestigii si parcuri, ansambluri si ase-
zari intregi nu ar apartfine cultelor, ministere-
lor, primariilor, prefecturilor, intreprinderi-
lor, proprietarilor particulari.

In aceastd atmosferd neclara, cind se im-
pune restabilirea unor relatii firesti intre oa-
meni §i monumente, avem convingerea ca
este binevenitd deschiderea larga a porti-
lor, macar o zi infr-un an, pentru ca fiecare
sa poata intra liber in lumea plind de farmec
a zidurilor si a istoriei.

Romaénia se aladtura pentru prima oara fa-
rilor de pe continent care, sub auspiciile
Consiliului Europei, isi sarbatoreste in ultimii
ani patrimoniul arhitectural.

Monumente de foarte variate familii si care
sint situate in toate colturile tarii noastre pri-
mesc oaspeti duminica, 20 septembrie 1992.

AURELIAN TRISCU

Manastirea Cotroceni, B-dul
Geniului nr. 1

7. Ansamblul Patriarhiei, Aleea
Patriarhiei nr. 2—4

8. Uniunea Scriitorilor din Roma-
nia [Casa Monteoru], Calea
Victoriei nr. 115

6. Muzeul Nafional Cofrc?ceni — 9. Afeneul Roman, str. Franklin

nr. 1—3

10. Palatul Parlamentului, Aleea
Patriarhiei nr. 1

11. Casa Melik, str. Spatarului
nr. 21

12. Palatul Ghica-Tei, str. Doamna
Ghica nr. 5

13. Banca Nafionald a Romaéniei,
str. Lipscani nr. 25

14. Cercul Militar, str. Constantin
Mille, nr. 1

Banat—Crisana

1. Arad, Palatul Cultural, str. G.
Enescu, nr. 1

. 2. Arad, Manastirea «Sf. Simion
Stilpnicul», Gai, str. Dunarii nr,
170

3. Oradea, Cetatea Oradei, str.
lancu de Hunedoara nr. 2

4. Oradea, palatul episcopal,
str. Dacia, nr. 1—3

5. Resifa, Centrala hidrotehnica
«Grebla», str. Primaverii, car-
tier Stavila
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6. Bsile Herculane, Cazinoul,
str. Cerna, nr. 6

7. B&ile Herculane, Hotel «Seve-
rin» cu baia «Hebe»

8. Timisoara, Castelul Huniazilor
[Muzeul Banatului], Piata Hu-
niade nr. 1

9. Semlacu-Mic, Biserica Méanas-
tirii «Saraca»

lobrogea

1. Constanta, Complexul de ter-
me romane

2. Constanta, Edificiul roman cu
mozaic

. Niculitel, Bazilica cu martyrion

. lenisala, Cetatea

. Adamclisi, Monumentul trium-
fal [Tropaeum Traiani]

6. Basarabi, Biserica

7. Cetatea Argamum

v & W

\oldova

1. lasi, Catedrala Mitropolitana,
str. Stefan cel Mare nr. 16

2. lasi, Casa Dosoftei, str. Anas-
tasie Panu nr. 69

3. lasi, Biserica «Trei lerarhi»,
str. Stefan cel mare nr. 32

4, lasi, Teatrul National, str.
Agatha Barsescu nr. 11

5. lasi, Casa Vasile Pogor, str.
Vasile Pogor nr. 4

6. lasi, Biserica «Sf. Nicolae Dom-
nesc», str. Anastasie Panu nr.
65

7. lasi, Curfile Domnesti, str. Pa-
lat nr. 1

8. Mircesti, sud lasi, Casa Vasile
Alecsandri

ZIUA  MONUMENTELOR

20 septembrie 1992 — ZIUA
PORTILOR DESCHISE in Roma-
nia, desfasurata sub auspiciile Con-
siliului Europei, ale Fundafiei «Zi-
lele Europene ale patrimoniului»,
cu sediul la Amsterdam, si prin gri-
ja Comisiei Nationale a Monumen-
telor, Ansamblurilor si Siturilor |s-
torice a fost o zi in care monumen-
tele si-au deschis cu altruism por-
file pentru vizitatori, o zi al carei
tel a fost acela de a stabili o le-
géatura de suflet si de constiinfa in-
tre oameni si monumentele istori-
ce.

In situatia in care sint inca prea
mulfi cei care nu au cunostinfa de
existenta, sau nu cunosc valoarea
monumentelor in preajma carora
trdiesc, «Ziua portilor deschise» a
dat posibilitatea tuturor camenilor

9. Maénastirea Neamf, com. Vina-
tori, jud. Neamt

Muntenia

Tirgoviste, Curtea Domneasca
Cimpulung, Manastirea Negru
Voda

Sinaia, Castelul Peles

Curtea de Arges, Curtea Dom-
neascd de la Arges

Tirgsor, jud. Prahova, $antierul
arheologic si de restaurare

N -

A

6. Golesti, jud Arges, Conacul
Golestilor
7. Potlogi, jud. Dimbovita, Pala-

tul Brincovenesc

8. Ploiesti, Muzeul de arta, B-dul
Independentei nr. 1

9. Braila, Muzeul Braila, Piafa
Traian nr. 3

10. Braila, Casa colectiilor de arta,
str. Belvedere nr. 1

Oltenia
1. Craiova, Casa
str. Unirii nr. 89

2. Craiova, Palatul Dinu Mihail,
str. Unirii nr. 15

. Craiova, Paraclisul Mitropoli-
tan, str. Lotru nr. 4

. Craiova, Casa Schina, str. Um-
rii nr. 104

5. Craiova, Casa Baniei, str. Ma-
tei Basarab nr. 14

. Biserica Manastirii Jitianu

. Biserica Manastirii  Bucovat
[Satul Mofleni, comuna Buco-
vat] »

Romanescu,

A W

~N o

sd cunoasca gratuit cladiri si par-
curi care nu sint, de obicei, des-
chise publicului sau in care se per-
cep taxe de intrare: muzee, cladiri
reprezentative, case memoriale
etc. Cu acest prilej s-au pus la dis-
pozitia publicului ghizi pentru in-
drumarea competents, afise, plian-
te, publicatii de specialitate.
Deschiderea oficialda a acestei
actiuni generoase, anul acesta in
premiera in Romania, a avut loc in
palatul domnesc de la Potlogi, mi-
nunata constructie a lui Constantin
Bréncoveanu din 1698. Restaurat
de mai multe ori si tot de atitea
ori lasat pradd deteriorarilor din
lipsé de ingrijire adecvats, in pre-
zent palatul brancovenesc de la
Potlogi este in curs de restaura-
re, iar pentru viitor se preconizea-

http://patrimoniu.gov.ro

Transilvania de vest
1. Cluj, Biserica Sf. Mihail, Piata
Unirii
2. Cluj, Palatul Banffy, Piatd Unirii
nr. 30
3. Cluj, Biserica franciscana, str.
Savinesti nr. 4
4. Alba-lulia, Catedrala romano-
catolicad «Sf. Mihail», str. Mihai
Viteazul
. Satu Mare, Ansamblul Dacia
. Jibou, jud. Sélaj, Castelul Wes-
selenyi
7. Simleu, jud. Sélaj, Castelul Ba-
thory
8. Aiud, jud. Cluj, Cetatea

o Wn

Transilvania de est
1. Seica Mica, jud. Sibiu, Cetate
sateascd cu biserica fortificata

. Mosna, jud. Sibiu, Turnul bi-
sericii fortificate

. Agnita, jud. Sibiu, Cetate sa-
teascd cu biserica fortificata

. Biertan, jud. Sibiu, Biserica for-
tificata

. Cisnddioara, jud. Sibiu, Biseri-
ca evanghelica

. Seica Micé, jud. Sibiu, Cetatea
sateasca cu biserica fortificata

. Valea Viilor, jud. Sibiu, Cetate
sateascd cu biserica fortificata

. Merghindeal, jud. Sibiu, Bise-
rica fortificata

. Sfintul Gheorghe, jud. Covas-
na, Muzeul

. Sibiu, Muzeul tehnicii popu-
lare, Dumbrava Sibiului

11. Dealul Frumos, jud. Cetatea sa-

teascd cu bisericd fortificata

w A W N

[~ [, - SR - B - SR

z& deschiderea in acest palat a
«Muzeului sintezei roménesti», ce-
ea ce va aduce viafa intre falnicele
ziduri.

In ziua festiva, sélile palatului,
impodobite cu covoare prefioa-
se, piese de mobilier, tablouri si
covoare facind parte din Colectia
Dan Nasta, au fost pline de un pu-
blic format din oameni de cultu-
ra, politicieni, diplomati, ziaristi,
precum si localnici ce pdreau ca
abia acum infeleg valoarea monu-
mentului.

Deschiderea oficiala a «Zilei
porfilor deschise» a fost onorata de
prezenta si de luarile de cuvint ale
domnilor Costache Olareanu, di-
rector general in Ministerul Cultu-
rii; prof. Aurelian Triscu, presedin-
tele CNMASI si, de asemenea, re-
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gizorul si scriitorul Dan Nasta, co-
lecfionarul generos care se va in-
griji de organizarea viitorului mu-
zeu de la Potlogi. Cuvintirile ofi-
ciale au fost urmate de un spectacol
montat de regizorul Dan Nasta si
care a cuprins: «Balada lui Cons-
tantin Bréncoveanu» interpretfata
de cintirefi de la Biserica Stavro-
poleos; un fragment din «Oratoriul
lui Constantin Brancoveanu inchi-
nat fiilor sdi» de loan Alexan-
dru, recitat de Dan Nasta. In am-
bianfa palatului marelui domn,
spectacolul a fost o adevirats «re-
culegere in jurul istoriei neamului
nostruxs,

Tot in «Ziua portilor deschise»,
la casa de la Heresti a lui Udriste
Nasturel, Muzeul Taranului Roman
a organizat o expozifie de scoarte
romanesti, evidentiind legatura as-
cunsa dintre arta aulica si arta po-
pulard. Casa de la Heresti, con-
struitd la mijlocul secolului al
XVll-lea, respird un aer de liberta-
te, replica a gindului si dorinfei de
europenizare a marelui carturar.
Dna arh. Eugenia Greceanu a evo-
cat odiseea restaurarii monumentu-
lui si speranfa unor vremuri mai

prielnice culturii. $i daca la Potlogi
desfasurarea actiunii a fost o aluzie
la viata princiara, la Heresti impre-
sionanta a fost subtilitatea mesaju-
lui artistic.

Europa se bucura de cifiva ani
de acest gen de sarbatoare cultura-
18, manifestare de civilitate si spi-
ritualitate, pe care o onoreaza cu
cozi nesfirsite la intrarea in muzee,
cu mulfimi de oameni ce infeleg
sd se apropie cu respect de valorile
patrimoniului national §i universal.
La noi, data fiind starea de necu-
noastere de catre marele public a
valorilor istorico-arhitecturale si a
gradului de parasire a monumente-
lor, actiunile din cadrul «Zilei por-
tilor deschise» vin sa atraga atentia
populatiei precum si organismelor
care ar trebui sa se implice in salv-
gardarea tezaurului de arhitectu-
rd, asupra gravitatii situatiei. Prima
manifestare a «Zilei portilor des-
chise» in Roméania a avut un ince-
put bun. Un inceput care intdreste
speranta intr-o schimbare benefica
in atitudinea fafd de monumente.

GEORGETA POP
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PROFESORUL GRIGORE
IONESCU

Scurte date biografice

Ndascut in 11 ianuarie 1904, a ur-
mat cursurile facultafii de Arhitec-
turd din Bucuresti pe care le-a ab-
solvit in anul 1930. Intre anii
1931 5i 1933 a fost membru al $colii
Roméne de la Roma.

Din anul 1934 pina in 1973 a fost
neintrerupt conferentiar si, apoi,
profesor in Institutul de Arhitectu-
rd «lon Mincu» din Bucuresti, ti-
tular al cursului de istorie a arhitec-
turii romanesti si al celui de res-
taurare a monumentelor istorice. A
fost creatorul catedrei de istoria ar-
hitecturii, pe care a condus-o in-

cepind din 1948. A instruit si a for- °

mat aproape 40 de generatii de ar-
hitecti, a condus si indrumat nu-
meroase teze de doctorat in do-
meniul istoriei arhitecturii. Intre
1944 si 1945 a fost decan al faculta-
tii de Arhitecturd si, in continua-
re, membru de marca al Consiliului
Profesoral. Titlul de profesor eme-
rit a insemnat o confirmare a unei
valori unanim recunoscute.

Cercetarile sale privind monu-
mentele istorice, desfasurate de-a
lungul intregii viefi, au fost sinteti-
zate in opera sa, fundamentald
pentru cultura romaneasca, Istoria
arhitecturii in Romania, aparuta in
1937 (prima lucrare de acest gen
din literatura de specialitate), re-
luata si aprofundata in 1963—1965
si, o ultima editie, in 1982. In te-
meiul intregii activitati stiinfifice i
s-a conferit, in 1967, titlul de doc-
tor in arhitectura si, in 1969, cel
de doctor docent.

Profesorul academician GRIGO-
RE |ONESCU a fost unul dintre te-
sreticienii si susfinatorii monumen-
‘elor istorice, prin cursurile preda-
‘e, prin studii si articole, prin pre-
renfa sa constanta in diferite foruri
je specialitate interne si internafio-
rale.

Intre anii 1963— 1968 a condus
direcfia Monumentelor |storice.
dupa reinfiinfarea Comisei Natio-
ale a Monumentelor, Ansambluri-
or si Siturilor Istorice, a fost numit
sresedintele acesteia.

In anul 1990 a fost ales presedin-
e de onoare al Uniunii Arhitectilor
fin Romania.

http://patrimoniu.gov.ro

Necrolog

Din anul 1992 a fost ales ca mem-
bru al Academiei Romaéne.

Personalitate complexa, s-a re-
marcat prin realizarea unor impor-
tante constructii concepute in spi-
ritul arhitecturii moderne (sanato-
riul TURIA — judetul Covasna; spi-
talul de copii fost Emilia Irza, B-dul
Lacul Tei).

SANDA VOICULESCU
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Tiparit la «Arta Grafica S.A.»

http://patrimoniu.gov.ro



BANCA AGRICOLA
found'ed 1894

Fax (401) 31
Tetex 11709

http://patrimoniu.gov.ro



CNMASI

Lei 800
ISSN-1221-552x

http://patrimoniu.gov.ro



	Scan-01_20_Page_01
	Scan-01_20_Page_02
	Scan-01_20_Page_03
	Scan-01_20_Page_04
	Scan-01_20_Page_05
	Scan-01_20_Page_06
	Scan-01_20_Page_07
	Scan-01_20_Page_08
	Scan-01_20_Page_09
	Scan-01_20_Page_10
	Scan-01_20_Page_11
	Scan-01_20_Page_12
	Scan-01_20_Page_13
	Scan-01_20_Page_14
	Scan-01_20_Page_15
	Scan-01_20_Page_16
	Scan-01_20_Page_17
	Scan-01_20_Page_18
	Scan-01_20_Page_19
	Scan-01_20_Page_20
	Scan-01_20_Page_21
	Scan-01_20_Page_22
	Scan-21-37_Page_01
	Scan-21-37_Page_02
	Scan-21-37_Page_03
	Scan-21-37_Page_04
	Scan-21-37_Page_05
	Scan-21-37_Page_06
	Scan-21-37_Page_07
	Scan-21-37_Page_08
	Scan-21-37_Page_09
	Scan-21-37_Page_10
	Scan-21-37_Page_11
	Scan-21-37_Page_12
	Scan-21-37_Page_13
	Scan-21-37_Page_14
	Scan-21-37_Page_15
	Scan-21-37_Page_16
	Scan-21-37_Page_17
	Scan-38-54_Page_01
	Scan-38-54_Page_02
	Scan-38-54_Page_03
	Scan-38-54_Page_04
	Scan-38-54_Page_05
	Scan-38-54_Page_06
	Scan-38-54_Page_07
	Scan-38-54_Page_08
	Scan-38-54_Page_09
	Scan-38-54_Page_10
	Scan-38-54_Page_11
	Scan-38-54_Page_12
	Scan-38-54_Page_13
	Scan-38-54_Page_14
	Scan-38-54_Page_15
	Scan-38-54_Page_16
	Scan-38-54_Page_17
	Scan-55-72_Page_01
	Scan-55-72_Page_02
	Scan-55-72_Page_03
	Scan-55-72_Page_04
	Scan-55-72_Page_05
	Scan-55-72_Page_06
	Scan-55-72_Page_07
	Scan-55-72_Page_08
	Scan-55-72_Page_09
	Scan-55-72_Page_10
	Scan-55-72_Page_11
	Scan-55-72_Page_12
	Scan-55-72_Page_13
	Scan-55-72_Page_14
	Scan-55-72_Page_15
	Scan-55-72_Page_16
	Scan-55-72_Page_17
	Scan-55-72_Page_18
	Scan-73-final_Page_01
	Scan-73-final_Page_02
	Scan-73-final_Page_03
	Scan-73-final_Page_04
	Scan-73-final_Page_05
	Scan-73-final_Page_06
	Scan-73-final_Page_07
	Scan-73-final_Page_08
	Scan-73-final_Page_09
	Scan-73-final_Page_10
	Scan-73-final_Page_11
	Scan-73-final_Page_12
	Scan-73-final_Page_13
	Scan-73-final_Page_14
	Scan-73-final_Page_15
	Scan-73-final_Page_16
	Scan-73-final_Page_17
	Scan-73-final_Page_18



